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1 Uvod

Tento dokument sa nezaoberd rieSenim projektu Posudzovanie projektov v prostredi
internetu, t.j. neobsahuje dokumentaciu k fadzam rieSenia projektu (analyza, Specifikacia,
navrh, implementacia, overenie rieSenia a pod.). Obsahuje materidly suvisiace s riadenim
tohto projektu a pracou jednotlivych ¢lenov timu ako aj s pracou timu ako celku.

Obsahuje ponuku, ktorti vypracoval tim k tomuto projektu, na zéklade ktorej mu
bol projekt prideleny (kap. 2 Ponuka), rozdelenie uloh ¢lenov timu (kap. 3 Rozdelenie
uloh), hruby plan projektu na zimny semester (kap. 4 Plan projektu), metodiku tvorby
dokumentécie (kap. 5 Metodika tvorby dokumentov) a zapisy zo stretnuti Clenov timu
(kap. 6 Zapisnice zo stretnuti).

K druhému kontrolnému bodu bol dokument rozSireny a Casti, v ktorych sa
nachadzaji posudky a preberacie protokoly suvisiace z prvym kontrolnym bodom (kap.
7 Posudky (1. kontrolny bod)) a predbezny plan projektu na letny semester (kap. 8 Plan
projektu na letny semester).

Pri vytvarani tohto dokumentu sme boli ovplyvneny podobnymi dokumentmi

z minulych rokov, najmé vSak dokumentéciou timu ¢islo 5 z minulého roku.
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2 Ponuka

Ponuka k projektu Posudzovanie projektov v prostredi internetu sa nachadza v prilohe A
v povodnom stave. Cize v stave ako bola odovzdani na postdenie v trefom tyzdni

zimného semestra v Skolskom roku 2002/2003.
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3 Rozdelenie uloh

Na prvom stretnuti timu sme sa dohodli na zdkladnych dlhodobych tlohach jednotlivych

¢lenov timu. Ulohy boli neskor doplnené a v stiéasny stav pridelenia tloh v time je

nasledovny.
Peter BIStak veduci timu
Pavol Kisa integrator dokumentécie

Martin Macica zastupca  vediceho timu, sledovanie web stranok

k predmetom Timovy projekt a Riadenie projektov v

informatike
Marek Pisch spravca web stranky timu
Martin Sevéik manaZzér kvality

DalSie docasné ulohy neboli stanovené vzhl'adom na to, Ze sme nevedeli presne urcit’ kto
sa bude ¢omu venovat, resp. kazdy sa bude zrejme bude podiel’at’ na rieSeni vacsSiny tloh,
ktoré je potrebné v rdmci projektu riesit’.

Stanovené lohy su pridelené docasne a méZu sa v letnom semestri zmenit'.
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4 Plan projektu

Aktudlny plan projektu na zimny semester, ktory bol vytvoreny vo Stvrtom tyzdni

zimného semestra 2002/2003 na zéklade zverejneného harmonogramu pre timové

projekty.
Tyzdei Ulohy
4. = analyza ponuky a jej nedostatkov
kontrolny bod * analyza dokumentéicii timov s predchadzajuacich rokov

=  vytvorenie navrhu kostry web stranky timu

= analyza technoldgii vhodnych pre implementaciu systému

5. » analyza problémovej oblasti

= $pecifikacia poziadaviek na systém

» identifikacia funkcii systému a ich priority pre implementaciu,
pouzivatel'ov systému, idajov pouzivanych systémom

6. = vytvorenie dokumentu analyzy problémovej oblasti

= vytvorenie dokumentu opisujuceho kontext systému

= vytvorenie funkénej Specifikacie jednotlivych ¢asti systému

= vytvorenie dokumentu opisujuceho vstupné a vystupné udaje (sucast
funkc¢nej Specifikacie)

» identifikacia d’al$ich poziadaviek na systém

7. » zapracovanie novych poziadaviek do funkénej Specifikacie

= vytvorenie datového modelu

= vytvorenie predbezného hrubého navrhu rieSenia

8. = zapracovanie novych poziadaviek do datového modelu

kontrolny bod * vytvorenie konecnej verzie hrubého navrhu systému

* skompletizovanie dokumentu $pecifikacie, analyzy a hrubého
navrhu systému a jeho odovzdanie

9. = vypracovanie a odovzdanie posudku k dokumentu Specifikacie,
kontrolny bod analyzy a hrubého navrhu iného timu
10. »  rozhodnutie sa pre implementacnu platformu prototypu (zahiia
technologiu, DB systém a moduly technologie, ktoré sa planuju
pouzit’)
= vytvorenie dokumentu o instalacii prevadzkovych komponentov
systému
» navrh dizajnu pouzivatel'ského rozhrania
11. » implementécia vybranych funkcii (resp. kostry systému - navigacia

na stranke, prihlasovanie sa pouzivatel'ov do systému)
= prototypovanie datového modelu
= testovanie prototypu

12. = testovanie prototypu
kontrolny bod * dokoncenie dokumenticie k prototypu a pouZivatel’skej prirucky
k prototypu

= skompletizovanie dokumentacie projektu
= odovzdanie projektovej dokumenticie a prototypu

13. = vypracovanie a odovzdanie posudku k prototypu iného timu
kontrolny bod




Tim ¢.4—-YonBan  Dokumentacia k riadeniu projektu — Metodika tvorby dokumentov

S5 Metodika tvorby dokumentov

Pre potreby tvorby dokumentov v ramci timu sa ukazalo, Ze je potrebné mat’ definovany
nastroj na tvorbu dokumentov ako aj Sablony a pravidld pre tvorbu roéznych typov
dokumentov, ktoré Clenovia timu vytvaraji. Ako nastroj na tvorbu dokumentacie sme
zvolili Microsoft Word 2000 resp. Microsoft Word XP. Ulohou $ablén a pravidiel je
zjednotit formu a Struktiru dokumentov pisanych jednotlivymi ¢lenmi timu a tak
zjednodusit’ tvorbu vyslednej dokumentécie k projektu.

V tejto Casti st popisané niektoré zakladné pravidla pre tvorbu dokumentov
v ramci nasho timu. Pri tvorbe som vychadzal z metodiky timu ¢islo $tyri z minulého
roku.

Tato kapitola dokumentu vznikla az po problémoch pri tvorbe vysledného

dokumentu k riadeniu projektu k prvému kontrolnému bodu.

5.1 Sablony

Pre potreby tvorby dokumentov boli identifikované tri zakladné typy dokumentov a k nim

boli vytvorené tri zakladné Sablony.

dokument.dot Sablona pre tvorbu hlavného dokumentu
zapisnica.dot Sablona pre tvorbu zéapisnic
priloha.dot Sablona pre tvorbu priloh

Vsetky Sablony obsahuju dve skupiny Stylov. Jedna skupina je spolocna pre vsetky

Sablony a druhad je Specificka pre kazdu Sablonu.

5.2 Styly

V ramci jednotlivych dokumentov sa pouzivaji najmé nasledujuce definované styly:

Nadpisl —4  Styl uréeny pre pomenovévanie nadpisov roznych trovni.

Odsek_prvy  Styl uréeny pre volny text prvého odstaveu.

Odsek_dalsi  Styl uréeny pre volny text d’alsich odstavcov.

Oddelene Styl uréeny pre vymenovavanie (napr. tento odsek).

Ulohy Styl uréeny pre opis uloh v zapisniciach zo stretnuti timu.

Ulohy detail Styl uréeny pre opis toho, kto, od kedy a do kedy méa vypracovat’ zadant
ulohu v zapisniciach zo stretnuti timu.

Hlavicka Styl uréeny pre zahlavie dokumentu. Zahlavie obsahuje nazov a ¢éislo timu

a nazov dokumentu
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Okrem uvedenych Stylov su definované aj d’alSie, ktoré sa vSak Casto nepouzivaji (st
prevzaté priamo zo $ablony napr. $tyl pre nadpis dokumentu).

V pripade, Ze je potrebné pouzit’ d’alSie formatovanie, ktoré nie je mozné pokryt
existujucimi definovanymi $tylmi je mozné pouzit’ vlastny Styl.

V pripade, ze by sa ukazala potreba nejakého d’alSieho spolo¢ného Stylu, moze byt

po dohode ¢lenov timu takyto novy styl definovany a pridany do Sablon.

5.3 Nazvy priloh

Prilohy k zapisniciam st pomenované prilohaXY, kde X je Cislo zapisnice a Y je vel'ké
pismeno abecedy, ktoré urcuje poradie prilohy v rdmeci priloh k jednaj zapisnici.
Mena samostatnych priloh k hlavnému dokumentu maji format prilohaX, kde X je

vel'ké pismeno abecedy ktoré urcuje poradie prilohy a jednoznacne ju identifikuje.

5.4 Literatara

Pouzitd literatira sa uvadza v ¢islovanom zozname na konci dokumentu. Struktira
kazdého odkazu na pouzitu literatiru vychadza zo Standardu pre uvaddzanie odkazov.
Jednotlivé odkazy st usporiadané podl'a abecedy. Priklad odkazu na pouzitu literatiru:

1. Molnar, L.: Prekladage. 1. vyd. Bratislava: Edi¢né stredisko SVST, jun 1983.
5.5 Odkazy

V dokumentdcii je Casto potrebné vytvarat' odkazy na iné Casti dokumentécie. Ide najméa
o odkazy na iné kapitoly a podkapitoly, obrazky, tabul’ky a pouzitu literatiru.

Tieto odkazy sa vytvaraji pomocou krizovych odkazov. V pripade kapitol
a podkapitol ide o krizové odkazy na jednotlivé nadpisy (Cislo a opis), v pripade obrazkov
a tabuliek ide o krizové odkazy na vytvorené zalozky (obr. &islo, resp. tab. Cislo)
a v pripade pouzitej literatiry ide o krizové odkazy na cislované polozky (¢islo pouzitej
literatary).

Odkazy su formatované kurzivou, v pripade odkazov na literatiru st uvadzané

v zatvorkach.
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6 Zapisnice zo stretnuti

Clenovia timu sa stretdvaju minimalne raz do tyzdiia na spoloénych stretnutiach timu. Na
tychto stretnutiach sa diskutuju problémy suvisiace s rieSenim projektu, vyhodnocuju a
pridel’'uju sa tlohy jednotlivym ¢lenom.

Z tychto stretnuti sa vykonavaju zapisy, ktoré¢ su uvedené d’alej v tejto kapitole.
Pri tvorbe zépisov sa jednotlivy ¢lenovia striedaju, aj ked’ nie je pravidlom, Ze sa striedaju
cyklicky.

Okrem zapisov zo stretnuti obsahuje tato kapitola aj zapisy zrozhovorov so
zakaznikmi resp. pouzivate'mi nami navrhovaného systému.

Vzhl'adom na to, ze k tymto zapisniciam existuju aj prilohy, ktorych nie je malo,
rozhodli sme sa po dohode s veducim projektu Ing. Romanom Filkornom, ze prilohy,
ktoré sa v upravenej forme nachddzaju v projektovej dokumentdcii alebo v dokumentdacii
k riadeniu projektu, nebudi obsiahnuté v prilohach tohto dokumentu. Budu prilozené na

elektronickom médiu k vyslednej dokumentécii projektu.
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6.1 Zapisnica ¢.1

Datum a ¢as stretnutia: 17.10.2002, 14:00 Trvanie stretnutia: | 2 hodiny

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Hodnotenie ponuky, rozdelenie uloh, ivod do
problematiky

Pritomni: | Ing. Roman Filkorn
Bc. Peter BIstak
Bc. Pavol Kisa

Bc. Martin Macica
Mgr. Marek Pisch
Bc. Martin Sevéik

Vypracoval: | Martin Sevéik

6.1.1

6.1.2

Priebeh stretnutia:
rozdelili sme hlavné funkcie v time
o veducim timu sa stal Peter BlStak, zastupca vediiceho Martin Macica
o zaintegratora dokumentécie bol zvoleni Pavol Kisa
o vytvorenie audrziavanie stranky ma na docasne na starosti Pisch ,
upresni sa neskor
zvolili sme hlavny spdsob komunikécie prostrednictvom e-mailu
veduci projektu nds obozndmil so svojimi pripomienkami k ponuke, upozornil
nas na niektoré veci, ktoré sme v ponuke nespomenuli alebo spomenuli len

okrajovo a ktoré¢ bude potrebné riesit’

leohy:
rozdelit’ tlohy v time

Vypracuje: Peter Blstak
vytvorit’ plan projektu

Vypracuje: Peter Blstak

rozhovor s Ing. Steinmullerom ohl'adom autentifikacie web aplikacii

Vypracuje: Peter BIStak

urcit’ (s konzultaciou s ostatnymi) percentualne rozdelenie prace na ponuke

Vypracuje: Peter Blstak
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5. wvytvorit ivodnu verziu stranky

Vypracuje: Marek Pisch

6. dohodnut’ stretnutie s niektorymi predstavitelmi katedry, ktori prisli do styku
s danym programom
Vypracuje: Pavol Kisa
7. vytvorit’ plagat
Vypracuje: Martin Macica
8. mnapisat’ zapisnicu zo stretnutia
Vypracuje: Martin Sevéik

9. oboznamit sa s dokumentaciou (najmai Specifikaciou) projektu z minulého rok

Vypracuje: vsetci
10. vymysliet' nazov timu

Vypracuje: vsetci
11. rozhodntt’ sa pre jednu zo variant JSP alebo PHP

Vypracuje: vsetci
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6.2 Zapisnica .2

Datum a ¢as stretnutia: 24.10.2002, 14:00 Trvanie stretnutia: | 3.5 hod

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Priprava na vypracovanie Specifikacie

Pritomni: | Ing. Roman Filkorn
Bc. Peter BIstak
Bc. Pavol Kisa

Bc. Martin Macica
Mgr. Marek Pisch
Be. Martin Sevéik

Vypracoval: | Martin Macica

6.2.1

6.2.2

Vyhodnotenie plnenia uloh:

Peter BIStak: Vytvoril plan Projektu do konca zimného semestra a s panom
Steinmullerom konzultoval moZnosti autentifikécie Studentov voci serverom v

ramci FEL

Marek Pisch vytvoril prvotnu verziu HTML prezentdcie naSho timu.

Pavol Kisa sa stretol s pani Bielekovou a dohodol stretnutie s pani Bielikovou .
Martin Sevéik vytvoril zapisnicu zo stretnutia.

Martin Macica vytvoril prvu verziu plagatu.

Nézov timu bol stanoveny na YonBan.

Svoju pracu na ponuke sme ohodnotili takto: Peter BlStak 22, Pavol Kisa 20%,
Martin Sev&ik 20%, Marek Pisch 20%, Martin Mag¢ica 18%.

Priebeh stretnutia:

Peter Blstak upresnil tlohy v time a uréil Martina Sevéika manazérom kvality,
pridelili sme si, kto bude koho suplovat’ v pripade pracovnej neschopnosti.

S vedicim projektu sme diskutovali Specifikdciu, najmd pozadované funkcie
systému a role, ktoré budu pouzivatelia systému zastavat’.

Rozobrali sme moznosti prihlasovania do budiceho systému, zvazovali sme
autentifikaciu voci tretiemu serveru verzus generovanie vlastnych hesiel len pre

tento systém.

-10 -
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6.2.3

10.

6.2.4

Spolo¢ne sme pripomienkovali ndvrh web-prezentacie.

Ulohy:

. N§jst’ existujuce systémy s podobnou funkciou

Vypracuje:

Martin Sevéik

Definovat’ kritérid, podla ktorych sa budu tieto systémy posudzovat’

Vypracuje:

Néjdené systému rozdelit’ na analyzu ostatnym ¢lenom timu

Vypracuje:
Vypracovat’ prvotnu analyzu

Vypracuje:
Dopracovat’ plagat

Vypracuje:
Dopracovat’ stranku

Vypracuje:

Vypracovat Sablonu na pre zapisy v HTML formate

Vypracuje:

napisat’ zdpisnicu zo stretnutia

Vypracuje:

Vypracovat zapisnicu zo strenutia s pani Bielekovou

Vypracuje:
oboznamit’ sa s pouzivatel'skou priruckou timu condyou

Vypracuje:
Prilohy:

Priloha 2A  Plan projektu na zimny semester (Peter Blstdik)

-11 -

Martin Sevéik

Martin Sevéik

Peter Blstak

Peter Blstak

Marek Pisch
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Martin Macica

Pavol Kisa

vSetci
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6.3 Zapisnica ¢.3

Datum a ¢as stretnutia: 24.10.2002, 8:15 Trvanie stretnutia: | 30 min

Miesto stretnutia: | FEI STU, D225

Téma stretnutia: | Prvotna konzultacia s pouzivatelom navrhovaného
systému (p. Bielekova)

Pritomni: | Bc. Peter BlStak
Bce. Pavol Kisa
Ing. Alexandra Bielekova

Vypracoval: | Pavol Kisa

6.3.1 Priebeh stretnutia:
e pani Bielekova nas vel'mi stru¢ne oboznamila so zivotnym cyklom projektu
o stru¢ne opisala, ako bola spokojnd so systémom vytvorenym jednym
z timov minuly rok:
o znacné zlepSenie z jej pohl'adu
o systém neposkytoval automatizované upominanie (administrativna sila
kontrolovala, ¢i kazdy vykonal ¢innost’, ktord mu bola zadana a Gstne
pripominala povinnosti konkrétnym 'ud’om)
e vyjadrila prvotné poziadavky z jej pohl'adu na vznikajuci systém:
o podpora importovania idajov o Studentoch do systému (hlavne, aky ma kto
projekt zapisany) z dneSnej elektronickej podoby (subor .xls)
o podpora vytvarania prehladov a Statistik dvojjazycne (anglicky aj

slovensky)

-12 -
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6.4 Zapisnica ¢.4

Datum a ¢as stretnutia: 29.10.2002, 17:00 Trvanie stretnutia: | 1:50 hod

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Konzultacie poziadaviek na systém s p. Bielikovou

Pritomni: | Doc. Maria Bielikova
Bc. Peter BIstak

Bc. Pavol Kisa

Ing. Roman Filkorn
Ing. Matej Makula
tim02

Vypracoval: | Pavol Kisa

6.4.1

Priebeh stretnutia:
s p. Bielikovou sme presli takmer cely Zivotny cyklus projektu (na FEI STU), od
vytvorenia zadania az po odovzdanie posudkov

dospeli sme k sade odporucani a narokov kladenych na vyvijany systém:

zadania projektov:

o zadanie projektu mdze navrhnit’ akademicky pracovnik katedry (aj externé

zadania navrhované prostrednictvom ¢loveka z katedry)

prvotné zadanie sa modze dost’ vyrazne zmenit —>Cas na konzultacie
a prepractiivanie zneni zadani

kone¢né znenie zadani schval'uje komisia (prip. jeden najvyssi) pre danu
»Specializaciu®

zadaniu by sa mala dat’ urcit’ Specializacia (PSS, SI ...)

nech ma kazdy Student rozne znenie zadania projektu vSeobecne:

v systéme by mala byt nejaka rola, ktora stanovuje kalendér pre vykonanie
Cinnosti (schvalenie zadania, zmena znenia zadania, odovzdanie
posudkov...) — tzv. ,,jemny deadline*

urcite by to ale nemalo byt napevno, tzn. po ,,deadline* sa uz konkrétna
uloha neda doplnit/zmenit' — samotny ucitel alebo sStudent to nedokéze,
ale mala by byt’ rezerva pre tajomnika

vSetky formuldre a vystupy navrhnuté tak, aby sa dali zmenit (loga,

Styly...)

-13 -
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o projekt by technicky mohol mat’ aj viac pedagogov (veduci, konzultant,
pedagog. veduci...) => viac posudkov ako 2
o treba vyrieSit hosti — nemdze hocikto vidiet' hoci¢o (napr. posudok...)
posudky:
o Student si mdze pozriet’ az hotovy posudok, nie v jeho vyvoji
o systétm by mal podporovat viacero typov projektov (samozrejma je
moznost’ pridania typu projektu)
o kazdy typ projektu je spojeny s hodnotenim nasledovne:
* hodnotené su urcité kritéria
= kritérium ma urc¢ené stupnicu a vahu akou sa zapocita do celkového
hodnotenia
= systém na zdklade hodnotenia kritérii odporuci celkové hodnotenie
projektu, ale kone¢ny verdikt udeli hodnotitel’
o pravo vidiet posudok ma Student, ktorému je posudok urceny, veduci
projektu (+ nejaké vyssie postavené osoby)

o pozn.: na posudku oponenta uvedené aj meno veduceho
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6.5 Zapisnica ¢.5

Datum a ¢as stretnutia: 31.10.2002, 14:00 Trvanie stretnutia: | 3 hodiny

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Analyza roli pouZivatel'ov a funkcii systému, rozdelenie
prac pri tvorbe Specifikacie systému

Pritomni: | Ing. Roman Filkorn
Bc. Peter BIstak
Bc. Pavol Kisa

Bc. Martin Macica
Mgr. Marek Pisch
Bc. Martin Sevéik

Vypracoval: | Peter Blstak

6.5.1

Vyhodnotenie plnenia uloh:

Martin Sevéik nasiel systém SPRAY (Student PRoject's Administration utilitY),
ktory sa tyka témy posudzovania Studentskych projektov a ten analyzoval. Okrem

toho analyzoval aj niektoré systémy na podporu tvorby konferencii.

Neboli definované kritéria posudzovania systém na posudzovanie Studentskych
projektov (ked’ze bol ndjdeny iba jeden)

Systémy analyzoval iba Martin Sevéik.

Peter Blstak nevypracoval dokument prvotnej analyzy.

Peter BIStak vytvoril plagét timu.

Peter BIstak dopracoval web stranku timu — dizajn tabuliek a ich obsah k 6.tyzdiu
ZS
(vid’. http://www2.dcs.elf.stuba.sk/~team04).

Martin Macica vytvoril interaktivnu web aplikaciu na tvorbu zépisnic v HTML

formate.
Martin Macica vytvoril zapisnicu z minulého stretnutia timu (zapisnica ¢.2).

Pavol Kisa vytvoril zapisnicu zo stretnutia s pani Ing. Bielekovov (zapisnica ¢.3)

a stretnutia s pani Doc. Ing. Bielikovou (zapisnica ¢.4).

10. Vsetci prestudovali pouzivatel'sku prirucku timu Con4U.
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6.5.2 Priebeh stretnutia:

Martin Sev¢ik referoval vysledky hladania podobnych systémov a ich analyzy.
Martin Macica predviedol malu web aplikaciu, ktord sluzi na interaktivne
vytvaranie zapisnic vo formate HTML.

Pod vedenim Ing. Filkorna sme sa venovali analyze funkcii systému a priebehu
spracovania projektu syst¢émom od jeho zadavania az po jeho obhajobu
a ukoncenie. Tato analyza posluzila pri objasneni niektorych problémov, ktoré
treba vyrieSit' a pomoze Clenom timu pri tvorbe jednotlivych Casti Specifikécie
systému.

Na podnet veduceho timu sme sa dohodli, ze pri pisani Specifikdcie budeme
vychadzat zo Struktiry dokumentu, ktora vytvoril tim cislo 5 (CONFESS)

z minulého roku.

6.5.3 Ulohy:

Najblizsie stretnutie timu bude v utorok 5.11.2002 pribliZne o 16:00. Na tomto stretnuti

sa zcastnia ti ¢lenovia timu, ktory budi mat’ ¢as. Cielom tohto stretnutia bude prebratie

jednotlivych casti Specifikacie, aby mohla byt spripomienkovana a skompletizovana do

d’alsieho povinného stretnutia vo Stvrtok. V pripade, Ze sa niektory ¢len nemoze zucastnit’

stretnutia, zaSle emailom cCast’ Specifikacie ktort vypracoval.

1.

Vytvorit’ zépisnicu zo stretnutia

Datum zadania: 31.10.2002
Predpokladany datum vypracovania: 5.11.2002
Vypracuje: Peter Blstak

2. Vypracovat dokument, ktory opisuje kontext systému, Zivotny cyklus projektu

a jeho spracovanie

Détum zadania: 31.10.2002

Predpokladany datum vypracovania: 5.11.2002

Vypracuje: Martin Sevc¢ik

Vypracovat’ prvi verziu funkcnej Specifikdcie systému — cCast' od zadavania

navrhov na tém projektov az po ich schvélenie a poskytnutie Studentom na

registraciu
Détum zadania: 31.10.2002
Predpokladany datum vypracovania: 5.11.2002
Vypracuje: Marek Pisch
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4. Vypracovat’ prva verziu funkcnej Specifikacie systému — Cast' od registracie
zadani projektov az po odovzdanie abstraktu azivere¢nej dokumentécie

k projektu
Détum zadania: 31.10.2002
Predpokladany datum vypracovania: 5.11.2002
Vypracuje: Martin Macica
5. Vypracovat prvu verziu funkénej Specifikacie systému — Cast’ vyber oponentov,

ich priradovanie k projektom, proces hodnotenia projektov a generovanie

vyslednych dokumentov (kniha abstraktov a pod.)

Détum zadania: 31.10.2002
Predpokladany datum vypracovania: 5.11.2002
Vypracuje: Pavol Kisa

6. Vypracovat’ prva verziu funkénej Specifikéacie systému — Cast’ primarne zadavanie
udajov do systému

Déatum zadania: 31.10.2002
Predpokladany datum vypracovania: 5.11.2002
Vypracuje: Martin Macica

7. Vytvorit dokument k analyze existujticich systémov

Détum zadania: 31.10.2002
Predpokladany datum vypracovania: 5.11.2002
Vypracuje: Martin Sevcik

8. Zhrnut otazky, ktoré vznikli pri rozbore funk¢nosti systému na stretnuti

Datum zadania: 31.10.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 5.11.2002
Vypracuje: Peter BIstak

9. Vypracovat dokument, ktory opisuje role pouzivatelov systému a v pripade

potreby vytvorit’ slovnik pojmov

Datum zadania: 31.10.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 5.11.2002
Vypracuje: Peter BIstak

10. Zaznamenat’ otazky, ktoré vzniknu pri tvorbe Specifikécie

Déatum zadania: 31.10.2002
Predpokladany datum vypracovania: 5.11.2002
Vypracuje: vsetci

11. Vramci timu spripomienkovat dodané casti Specifikacie, skompletizovat

Specifikaciu a zapracovat’ do nej pripomienky
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Détum zadania: 31.10.2002
Predpokladany datum vypracovania: 7.11.2002
Vypracuje: Peter BIstak

Pavol Kisa

12. Uprava web stranky timu — dat’ word dokumenty medzi dokumentaciu projektu

(zvlastna tabul’ka) a vytvorit’

Détum zadania: 31.10.2002
Predpokladany datum vypracovania: 7.11.2002
Vypracuje: Marek Pisch
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6.6 Zapisnica ¢.6

Datum a ¢as stretnutia: 5.11.2002, 16:00 Trvanie stretnutia: | 50 minut

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Rozhovor s Ing. Bielekovou, vyrieSenie otdzok k funkéne;j
Specifikacii systému

Pritomni: | Bc. Peter Blstak

Bc. Pavol Kisa

Be. Martin Sevéik
¢lenovia timu 2
Ing.Alexandra Bielekova

Vypracoval: | Peter Blstak

6.6.1

Vyhodnotenie plnenia uloh:
Peter BIstak vytvoril zapisnicu ¢islo 5 z posledného stretnutia.

Martin Sevéik vypracoval dokument, ktory opisuje kontext systému, Zivotny
cyklus projektu a jeho spracovanie (vid priloha A).

Marek Pisch vypracoval prva verziu funkcnej Specifikicie systému — cast od
zaddvania ndvrhov na tém projektov az po ich schvalenie a poskytnutie Studentom
na registraciu (vid'. priloha B).

Martin Macica vypracoval prva verziu funkénej Specifikacie systému — Cast’ od
registracie zadani projektov az po odovzdanie abstraktu a zaverecnej
dokumentécie k projektu, bez opisu vstupov a vystupov (vid’. priloha C).

Pavol Kisa vypracoval prvi verziu funkénej Specifikacie systému — Cast’ vyber
oponentov, ich priradovanie k projektom, proces hodnotenia projektov
a generovanie vyslednych dokumentov (kniha abstraktov apod.), bez opisu
vstupov a vystupov (vid’. priloha D).

Martin Macica len ciastoéne vypracoval prva verziu funkénej Specifikacie
systému — Cast’ primarne zadavanie udajov do systému (vid’ priloha C).

Martin Sevéik vytvoril dokument k analyze existujucich systémov (vid’ priloha
A).

Peter BIStak zhrnul otdzky, ktoré vznikli pri rozbore funkEnosti systému na

poslednom stretnuti (vid’ priloha E).

-19 -



Tim ¢. 4 — YonBan Dokumentécia k riadeniu projektu — Zapisnice zo stretnuti

9.

10.

6.6.2

6.6.3

Peter BIstak vypracoval dokument, ktory opisuje role pouzivatel'ov systému (vid’
priloha F).
Peter BIStdk a Marek Pisch zaznamenali otdzky, ktoré vznikli pri tvorbe

Specifikacie (vid’ priloha E).

Priebeh stretnutia:

Clenovia timu zaslali vypracované &asti $pecifikicie prostrednictvom
elektronickej poSty, aby mohli byt jednotlivé casti dalej dopracované
a integrované do jedného celku.

Konzultovali sme otazky k $pecifikacii systému resp. k procesom, ktoré¢ by mal
syst¢tm podporovat’ s Ing. Bielekovou. Tieto informacie posluzia pri dalSom
spresiiovani  Specifikidcie. Peter BIStdk zapisal odpovede k niektorym

zodpovedanym otazkam z prilohy E (vid’ priloha G).

Ulohy:

Dalsie ilohy budu stanovené na d’al§om stretnuti celého timu o dva dni.

6.6.4

Prilohy:

Priloha 6A  Kontext systému a analyza podobnych systémov (Martin Sevcik)

Priloha 6B Funk¢na Specifikacia — Cast’ prva (Marek Pisch)

Priloha 6C  Funk¢na Specifikacia — ¢ast’ druha (Martin Macica)

Priloha 6D  Funkcna Specifikacia — Cast’ tretia (Pavol Kisa)

Priloha 6E  Otdzky k Specifikécii systému (Peter Blstdk)

Priloha 6F  Specifikicia pouzivatel'ov systému (Peter Blstdk)

Priloha 6G  Odpovede na otazky k Specifikacii systému (Peter Blstak)
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6.7 Zapisnica ¢.7

Datum a ¢as stretnutia: 7.11.2002, 14:00 Trvanie stretnutia: | 4,5 hod

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Pripomienky a ndvrhy k doposial’ vypracovanej Casti
Specifikacie systému. Navrhy a diskusia hrubého navrhu
datového modelu systému.

Pritomni: | Ing. Roman Filkorn
Bc. Peter Blstak
Bc. Martin Macica
Mgr. Marek Pisch
Bc. Martin Sevéik

Vypracoval: | Marek Pisch

6.7.1

Vyhodnotenie plnenia uloh:

Niektoré ulohy boli uz vyhodnotené na predchadzajicom stretnuti 5.11.2002. Toto

vyhodnotenie je mozné n4jst’ v zapisnici Cislo 6 (vyhodnotenie uloh 1-12). Na stretnuti

7.11.2002 sme vyhodnotili nasledujice ulohy:

11.

12.

6.7.2

Peter BIStak a Pavol KiSa len Ciastocne skompletizovali Specifikaciu, pretoze
vzniklo mnozstvo pripomienok, ktoré bolo potrebné prediskutovat’.
Marek Pisch a Peter BIStak upravili web stranku timu. Na stranku pribudli HTML

verzie zapisnic.

Priebeh stretnutia:

Vsetci pritomni ¢lenovia timu pripomienkovali ,nultd verziu funkcnej
Specifikacie. Dohodli sme sa na jej d’alSom rozsireni o vstupy a vystupy systému.
Peter BIstak predstavil nim vypracovany stavovy diagram zivota projektu. Ing.
Filkorn vyslovil spokojnost’ s tymto diagramom.

Peter BIStdk nam predstavil jeho prvotnl predstavu datového modelu systému.
Viacsinu Casu stretnutia sme sa venovali pripomienkovaniu a dopracovaniu tohto
modelu. Pri kresleni modelu sme narazili na mnoho otazok a problémov. Niektoré

sa nam podarilo vyrie$it’ hned’, niektoré¢ zostali nevyriesené.
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e Pokusili sme sa definovat, ¢o je typ a druh projektu. Kazdy odbor a predmet moze
mat’ rdzne hodnotenia, kalendér, garanta, ... Otazka definicie typu projektu zostala
aj po stretnuti otvorena.

e Rozobrali sme vztahy medzi predmetmi a odbormi $tudia. Zistili sme, ze pre
kazdy predmet a odbor méze byt iny pedagog v roli garanta.

e  Modelovali sme situaciu medzi typom projektu a kalendarom.

e Rozobrali sme vztahy medzi typom role a kritériom na posudzovanie projektov.
Kritéria hodnotenia projektov st pre oponenta a vediceho rozne.

e Pocas kreslenie hrubého nadvrhu nam Ing. Filkorn poradil pouzit' vedomosti, ktoré
sa budeme v dohl'adnej dobe ucit’.

e Vratili sme sa k definovaniu typu projektu, aby sme sa utvrdili vtom, Ze
Diplomovy projekt pre SI je iny typ ako Diplomovy projekt pre PSS.

e Predbezne sme sa dohodli na tom, ze kazdy typ projektu bude mat vlastny
kalendar, ktory moéze byt na kazdy Skolsky rok iny (nebolo to kone¢né
rozhodnutie).

e Dohodli sme sa, ze pre kazdy Skolsky rok atyp projektu je rovnaka stupnica
hodnotenia pre vSetky kritéria.

e  Pri definovani kritéria hodnotenia a jednotlivych percentualnych Casti, musia tieto
davat’ sucet 100%. Systém by to mal kontrolovat’.

e Dohodli sme sa, ze pre kazdy typ projektu, rolu a Skolsky rok sa pouziju rovnaké
hodnotiace kritéria.

e Pri modelovani sme sa stretli s problémom, ¢o so Studentmi, ktori sa po prideleni
projektu rozhodnli neabsolvovat’ prisluSny predmet v danom semestri. Existuje
pravidlo, Ze si takyto Student musi tento predmet zapisat’ v bezprostredne
nasledujucom semestri?

e  Vratili sme sa ku kalendaru. Vznikla otazka, ¢i kalendar nejako stvisi aj s rolou.
Na podnet Ing. Filkorna sme sa predbezne dohodli, ze kalendar bude mat’ len
informacni  ulohu. Pre rézne role bude kalendar zobrazovat' rézne datumy
suvisiace s rolou.

e Len stru¢ne sme sa venovali vztahu posudkov a projektov.

e Dohodli sme sa, Ze informacii a otdzok bolo dost’ a prestali sme modelovat'.
Zacali sme sa venovat pridel'ovaniu uloh. Dohodli sme sa Ze vysledkom stretnutia

okrem tejto zapisnice bude aj datovy model v elektronickom formate.
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e Pocas pridelovania uloh sme sa dohodli na kratkom stretnuti v pondelok
11.11.2002 po predmete RPVI. Predpokladany cas stretnutia 1 hodina. Do tohto
terminu by mali byt splnené vSetky zadané ulohy. Na stretnuti v pondelok si
zadame ulohy nové.

e  Prebrali sme aké ¢asti dokumentacie nam chybaju ku kontrolnému bodu a doplnili

sme ulohy ¢lenom timu.

6.7.3 Ulohy:

Najblizsie stretnutie timu bude v pondelok 11. novembra 2002 po RPVI. Na tomto
stretnuti sa zOCastnia vSetci Clenovia timu. Cielom tohto stretnutia bude prebratie
jednotlivych dopracovanych asti $pecifikicie, aby mohla byt skompletizovana. Dalsim

cielom bude rozdelenie loh a dopracovanie ndvrhu modelu.

1. Vytvorit zapisnicu zo stretnutia

Datum zadania: 7.11.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 8.11.2002
Vypracuje: Marek Pisch

2. Pozriet stavovy diagram zivotného cyklu projektu a pripomienkovat’ ho.

Détum zadania: 7.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 11.11.2002
Vypracuje: vSetci

3. Nakreslit' datovy model, ktory bol prezentovany na tabuli v nejakom CASE
nastroji a rozposlat’ v§etkym ¢lenom timu.

Détum zadania: 7.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 9.11.2002
Vypracuje: Martin Macica

4. Dopracovat’ Cast’ ,,vstupy a vystupy* funkénej Specifikacie systému.

Datum zadania: 7.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 11.11.2002
Vypracuje: Peter Blstak

5. Dopracovat’ ¢ast’ ,,primdrne naplianie dajov* funkénej Specifikacie systému.

Datum zadania: 7.11.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 11.11.2002
Vypracuje: Martin Macica

6. Upravit’ a skompletizovat’ Specifikaciu systému.
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Détum zadania: 7.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 11.11.2002
Vypracuje: Peter BIstak

7. Rozanalyzovat anavrhnat definovanie typu projektu v navrhovanom datovom

modele systému.

Détum zadania: 7.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 11.11.2002
Vypracuje: Marek Pisch

8. Doplnit’ do Specifikacie opis use case-ov. Ku kazdej roly definovat mnozinu
funkcii ktoré od systému poZaduje. Nie je potrebné kreslit' graficky use case
model.

Datum zadania: 7.11.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 10.11.2002
Vypracuje: Martin Sevc¢ik

9. Upravit’ zapisnice Cislo 6 a ¢islo 7 do HTML formétu a publikovat’ na stranke

timu.

Datum zadania: 7.11.2002

Predpokladany ddtum vypracovania: 9.11.2002

Vypracuje: Marek Pisch

10. Nachystat’ pripomienky k datovému modelu.

Datum zadania: 7.11.2002

Predpokladany datum vypracovania: 11.11.2002

Vypracuje: vSetci

11. Ak bude mat’ niekto ¢as a chut, mdze struc¢ne popisat’ hruby navrh architektary

rieSenia (trojvrstvovy model + klient/server).

Détum zadania: 7.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 11.11.2002
Vypracuje: neurcené

6.7.4 Prilohy:
Priloha 7A  Stavovy diagram projektu (Peter Blstak)
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6.8 Zapisnica ¢.8

Datum a ¢as stretnutia:

11.11.2002, 14:00 Trvanie stretnutia: | 1 hodina

Miesto stretnutia:

FEI STU, D07

Téma stretnutia:

Pravdepodobne posledné stretnutie pred odovzdanim
Specifikacie. Pripomienky a navrhy k doposial
vypracovanej Casti Specifikacie systému. Pripomienky k
hrubému navrhu datového modelu systému. Pridelenie
uloh.

Pritomni:

Bc. Peter Blstak
Bc. Pavol Kisa
Bc. Martin Macica
Mgr. Marek Pisch
Be. Martin Sevéik

Vypracoval:

Marek Pisch

6.8.1 Vyhodnotenie plnenia uloh:

Na stretnuti neboli vyhodnotené ziadne tilohy, nebolo to cielom stretnutia. Na stretnuti vo

Stvrtok 14. 11. 2002 budu vyhodnotené tlohy zadané v zapisniciach ¢islo 7 a 8.

6.8.2 Priebeh stretnutia:

e Cielom stretnutia bolo zhodnotenie aktudlneho stavu Specifikdcie a pridelenie

uloh pre jej kompletizaciu.

e Pozreli sme si hruby ndvrh datového modelu v elektronickej forme. Potom

prebehla diskusia o spravnosti tohto navrhu. Pocas diskusia sa objavili dalSie

udalosti, ktoré navrh asi nezachytava:

o Co so $tudentmi, ktory maji inak zapisané predmety ako oby¢ajne (medzi

DPI a DPII mézu mat’ semester v ktorom vébec nemaju DP zapisany)

o Ako riesit’ Studentov, ktorym je projekt prideleny, ale nedokoncia rieSenie

projektu? Budu v buducnosti riesit’ ten isty projekt?

e Identifikovali sme dal$i mozny problém: zadania projektov sa prideluji na

zaciatku zimného semestra, ale Student ich moze zacat’ rieSit’ az v semestri letnom,

ak ma tak zapisany prislusny predmet.

e Znovu sme diskutovali ako presne definovat’ typ projektu. Ked'Ze sa nam

nepodarilo dospiet’ k zhode nazorov a vznikali vzdy nové pripomienky, rozhodli
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6.8.3

sme sa hruby navrh datového modelu ponechat’ tak, ako ndm bol predstaveny na
zaCiatku stretnutia. K analyze a vyrieSeniu problému dospejeme az v d’alSej etape
vyvoja systému.

Peter Blstak ako veduci timu priradil Martinovi Macicovi ulohu sledovat’ zmeny
na stranka RPVI a Timovy Projekt. V pripade novych informacii informovat
o tom ¢lenov timu.

Prezreli sme si aktualny stav Specifikacie a dohodli sa, ¢o je potrebné dopracovat'.
Naésledne sme si rozdelili lohy a dohodli sa na predbeznom termine odovzdania

dokumentécie na Stvrtok 14. 11. 2002.

Ulohy:
. Vytvorit’ zapisnicu zo stretnutia.
Détum zadania: 11.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 12.11.2002
Vypracuje: Marek Pisch

Preverit’ ¢o vSetko ma byt odovzdané v Casti riadenia projektu a pripravit’ tito
¢ast’ dokumentécie (v pripade vel'kého mnozstva dokumentov presunut’ ¢ast’ prace

aj na d’alSieho ¢lena timu).

Datum zadania: 11.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 13.11.2002
Vypracuje: Peter Blstak

Pripravit’ preberaci protokol a poslat’ v§etkym ¢lenom timu na pripomienkovanie.

Datum zadania: 11.11.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 13.11.2002
Vypracuje: Marek Pisch

Dopracovat’ ¢ast’ ,,primarne naplnanie dajov* funk¢énej Specifikacie systému.

Détum zadania: 11.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 12.11.2002
Vypracuje: Martin Macica

. Upravit’ a skompletizovat’ Specifikaciu systému.

Détum zadania: 11.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 13.11.2002
Vypracuje: Pavol Kisa

Popisat’ hruby navrh datového modelu systému.

Détum zadania: 11.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 13.11.2002
Vypracuje: Martin Macica
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7. Vytvorit Cast Specifikacie pojednavajicu o kalendari systému

Datum zadania: 11.11.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 12.11.2002
Vypracuje: Martin Sevc¢ik

8. Vytvorit’ opis stavového diagramu

Déatum zadania: 11.11.2002

Predpokladany datum vypracovania: 12.11.2002

Vypracuje: Martin Sevcik

9. Skontrolovat konzistenciu funkcii systému a dopisat’ zoznamy funkcii
k jednotlivym roldm

Détum zadania: 11.11.2002

Predpokladany datum vypracovania: 13.11.2002

Vypracuje: Martin Sevcik

10. Pripomienkovat’ funk¢énu Specifikaciu systému. Aby to bolo mozné, je vhodné aby

vSetci Clenovia timu mali Specifikaciu najneskdr 13.11.2002 vo vecernych

hodinéch.
Datum zadania: 11.11.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 13.11.2002
Vypracuje: vsetci

6.8.4 Prilohy:
Priloha 8A  Navrh datového modelu (Martin Macica)
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6.9 Zapisnica ¢.9

Datum a ¢as stretnutia: 14.11.2002, 14:00 Trvanie stretnutia: | 2 hodiny

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Posledné stretnutie pred odovzdanim ciastkovej
dokumentécie v kontrolnom bode. Zhodnotenie prace na
projekte a prediskutovanie d’alSich moznosti timu.

Pritomni: | Ing. Roman Filkorn
Bc. Peter Blstak
Bc. Pavol Kisa

Bc. Martin Macica
Mgr. Marek Pisch
Be. Martin Sevéik

Vypracoval: | Pavol Kisa

6.9.1 Vyhodnotenie plnenia tloh zo 7.11.2002:

Na stretnuti boli vyhodnotené ulohy zadané na stretnuti 7.11.2002. Na tomto stretnuti

(14.11.2002) sme vyhodnotili nasledujtice ulohy:

1.
2.

Marek Pisch vytvoril zapisnicu zo stretnutia 7.11.2002.

Vsetci Clenovia timu schvalili stavovy diagram zivotného cyklu projektu.
Vyskytla sa pripomienka k prechodom zo stavu posudeny v zmysle, Ze po
neuspesnom vykonani obhajoby by mohol projekt opit’ prejst’ do zaciato¢ného
stavu, resp. stavu zadavany. Tato namietka bola zamietnuta.

Martin Macica prekreslil navrhnuty datovy model do elektronickej podoby (emf

stbor — priloha A) s miernym ¢asovym sklzom.

Peter BIstak dopracoval Cast’ ,,vstupy a vystupy* funkcnej Specifikacie systému.
Martin Ma¢ica dopracoval ¢ast ,primarne naplianie tudajove funkénej
Specifikacie systému.

Peter BIStak upravoval a kompletizoval Specifikdciu systému do prijatelnej miery

vzhl'adom na pripravené materidly od ostatnych ¢lenov timu.

. Uloha rozanalyzovat’ a navrhnut’ definovanie typu projektu

v navrhovanom datovom modeli systému bola Marekom Pischom rieSend, ale nie

do konecného stavu. ESte sa bude treba nad tym zamysliet'.

-08 -



Tim ¢. 4 — YonBan Dokumentécia k riadeniu projektu — Zapisnice zo stretnuti

8.

9.

Martin Sevéik doplnil do $pecifikacie popis use case-ov — ku kazdej roli definoval

mnozinu funkeii ktoré od systému pozaduje.

Marek Pisch upravil zépisnice ¢islo 6 a ¢islo 7 do HTML forméatu a publikoval na

stranke timu.

10. Boli vyjadrené pripomienky k datovému modelu a vSetci sme sa zhodli, Ze model

nie je kone¢ny a bude treba ho prepracovat a preverit’ prototypovanim.

6.9.2 Vyhodnotenie plnenia uloh zo 11.11.2002:

Na stretnuti boli vyhodnotené ulohy zadané na stretnuti 11.11.2002. Na tomto stretnuti

(14.11.2002) sme vyhodnotili nasledujuce tulohy:

1.
2.

Marek Pisch vytvoril zapisnicu zo stretnutia.

Peter BIStak preveril, ¢o vSetko mad byt odovzdané v Casti riadenia projektu

a pripravil tato ¢ast’ dokumentécie.

Marek Pisch pripravil preberaci protokol (priloha 9B) a poslal vSetkym ¢lenom
timu na pripomienkovanie — neskor bol pozmeneny Petrom BlStdkom (priloha
90).

Martin Macica dopracoval &ast’ ,,primarne naplianie Gdajov funkénej
Specifikacie systému.

Pavol KiSa v spolupraci sPetrom Blstdkom wupravili a skompletizovali
Specifikaciu systému.

Martin Macica popisal hruby navrh datového modelu systému (priloha 9A).

Martin Sevéik vytvoril &ast $pecifikicie opisujucu kalendar zabudovany

Vv systéme.
Martin Sevéik vytvoril popis stavového diagramu.

Martin Sevéik skontroloval konzistenciu funkcii systému a dopisal zoznamy

funkecii k jednotlivym roldm.

Mnohé z uloh boli vytvarané priamo do vyslednej dokumentécie a preto nie su uvedené

v prilohach.
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6.9.3

6.9.4

Priebeh stretnutia:

Ciel'om stretnutia bolo zhodnotenie findlneho stavu Specifikacie a zabezpecCenie
dokoncenia a vytlacenia priebeznej dokumentdcie do pozadovaného terminu
(15.11.2002, 13:00).

Ubezpecili sme sa vakej forme sa nachddza dokumentdcia k projektu.

¢

Skonstatovali sme, ze je v stave vhodnom pre tla¢ (staci ,,dopracovat™ opis
modelu udajov).
Skonstatovali sme, Ze vysledny dokument je vo vybornej kvalite, ale cesta k nemu
nebola jednoducha — mnozstvo veci bolo prerabanych v podstatnej miere.
Zhodli sme sa na tom, ze datovy model nie je navrhnuty tak, aby sa pomocou neho
dali modelovat’ vsetky situdcie v problémovej oblasti (nedorieSena otdzka vztahov
predmetov a projektov). Ale bez tohto modelu by sme nemohli navrhnut’ lepsi.
Pomocou prototypovania by sa model mal dotiahnut’ do finalnej podoby.
Z predchadzajuceho bodu vyplynula debata o chybach a problémoch v praci timu.
Névrhy, ¢o by sa dalo zlepsit’ v timovej préci:
— Urcite dodrziavat §tyl formdatovania Ciastkovych  dokumentov
s dohodnutymi.
— Vyriesit’ otdzku komunikécie — je nutna rychla spétnad vézba od ostatnych
¢lenov timu.
— Pri tvorbe hoci¢oho sa zrejme bude postupovat iterativnym sposobom
(postupné vylepSovanie).
Z problémov vyplynula aj otazka, ¢o vSetko pokryjeme systémom. Padol navrh
spojit’ sily oboch timov, aby sa dosiahlo komplexnejSie pokrytie celého problému.
Dohodli sme sa s veducim projektu, ze niektoré prilohy k zapisniciam nebudeme
tla¢it do dokumenticie kriadeniu projektu, pretoze su nultou verziou

dokumentécie k produktu.

Ulohy:
. Vytvorit’ zapisnicu zo stretnutia.
Datum zadania: 14.11.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 15.11.2002
Vypracuje: Pavol Kisa

Dopracovat’ opis modelu tdajov.
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Détum zadania: 14.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 14.11.2002
Vypracuje: Peter BIstak

3. Vytla¢it kompletnu dokumentaciu k danému kontrolnému bodu a preberacie

protokoly.
Détum zadania: 14.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 14.11.2002
Vypracuje: Marek Pisch

6.9.5 Prilohy:

Priloha 9A  Opis datového modelu tdajov (Martin Macica)
Priloha 9B  Navrh preberacieho protokolu (Marek Pisch)
Priloha 9C  Navrh preberacieho protokolu (Peter Blstak)
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6.10 Zapisnica ¢.10

Datum a ¢as stretnutia: 15.11.2002, 14:00 Trvanie stretnutia: | 30 min

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Odovzdanie naSich ¢iastkovych dokumentacii k 1.
kontrolnému bodu + prevzatie dokumentécie od
konkuren¢ného timu.

Pritomni: | Ing. Roman Filkorn
Bc. Peter Blstak
Bc. Pavol Kisa

Bc. Martin Macica
Be. Martin Sevéik

Vypracoval: | Pavol Kisa

6.10.1 Vyhodnotenie plnenia tloh zo 7.11.2002:

Na stretnuti neboli vyhodnotené ziadne tilohy, nebolo to cielom stretnutia. Na stretnuti vo

Stvrtok 21.11. 2002 buda vyhodnotené ulohy zadané v zépisniciach ¢islo 9 a 10.

6.10.2 Priebeh stretnutia:
e C(Cielom stretnutia bolo vziajomné prebratie dokumentacii od timov a predanie
dokumentécie vediicemu timu.
e Rozdelenie uloh pri posudzovani konkurencnej dokumentacie.
e Na stretnuti v pondelok 18.11.2002 sa dohodne presny obsah a forma casti
posudku od kazdého ¢lena timu a tieto Casti sa vo Stvrtok 22.11.2002 len SPOJA!

do vysledného dokumentu.

6.10.3 Ulohy:

1. Vytvorit zapisnicu zo stretnutia.

Datum zadania: 15.11.2002

Predpokladany datum vypracovania: 15.11.2002

Vypracuje: Pavol Kisa

2. Vytvorit' Ciastkovy posudok konkuren¢nej dokumenticie. Rozsah — cast
Dokumentdcia k riadeniu projektu.

Datum zadania: 15.11.2002

Predpokladany datum vypracovania: 22.11.2002

Vypracuje: Martin Macica
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3. Vytvorit ciastkovy posudok konkurenénej dokumentacie. Rozsah — cast
Dokumentdcia k softvérovéemu systému: uvod kap. 2 (str. 2), kap. 2.1 (str. 2-8),
kap. 2.3 (str. 21-26), kap. 4 (str. 50-52).

Détum zadania: 15.11.2002

Predpokladany datum vypracovania: 22.11.2002

Vypracuje: Marek Pisch

4. Vytvorit' ciastkovy posudok konkurencnej dokumentdcie. Rozsah — cast

Dokumentdacia k softvérovemu systéemu: uvod kap. 2 (str. 2), kap. 2.2 (str. 8-20).

Détum zadania: 15.11.2002

Predpokladany datum vypracovania: 22.11.2002

Vypracuje: Martin Sevcik

5. Vytvorit' cCiastkovy posudok konkurenénej dokumentacie. Rozsah — cast

Dokumentdacia k softvérovému systemu: avod kap. 3 (str. 27), kap. 3.1, 3.2 (str. 27-
33), kap. 3.4 (str. 48-49), Gast kap. 3.3".

Détum zadania: 15.11.2002

Predpokladany datum vypracovania: 22.11.2002

Vypracuje: Pavol Kisa

6. Vytvorit' ciastkovy posudok konkurencénej dokumentdcie. Rozsah — cast

Dokumentacia k softvérovemu systému: ivod kap. 3 (str. 27), kap. 3.1, 3.2 (str. 27-
33), kap. 3.4 (str. 48-49), cast’ kap. 3.3,

Déatum zadania: 15.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 22.11.2002
Vypracuje: Peter BIstak

" Peter Bl3tak a Pavol Ki$a buda vzajomne koordinovat’ svoju &innost’.
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6.11 Zapisnica ¢.11

Datum a ¢as stretnutia:

21.11.2002, 14:00

Trvanie stretnutia:

2 hodiny

Miesto stretnutia:

FEI STU, D07

Téma stretnutia:

Vyhodnotenie odovzdanej priebeznej dokumentécie

Pritomni:

Ing. Roman Filkorn
Bc. Peter BIstak
Bc. Pavol Kisa

Bc. Martin Macica
Mgr. Marek Pisch
Be. Martin Sevéik

Vypracoval:

Martin Sev¢ik

6.11.1 Vyhodnotenie plnenia tloh zo 14.11.2002:

1. Pavol KiSa vypracoval zdpisnicu zo stretnutia ¢.9

2. Peter BlStak dopracoval opis modelu udajov

3. Marek Pisch vytlacil kompletni dokumentéaciu

6.11.2 Vyhodnotenie plnenia uloh z 15.11.2002:

Tieto ulohy sme samostatne nevyhodnocovali. VSetci napisali a odovzdali ta cast’

posudku, ktora mu bola urcena.

6.11.3 Priebeh stretnutia:

e  Veduci projektu nas informoval o svojich pripomienkach k odovzdanej priebeznej

dokumentécie ako aj o niektorych pripomienkach doc. Bielikove;j :

o Cast’ Projektova dokumentacia by mala mat’ tiez zaver

o kapitoly Vstupy, Vystupy su dost’ nejasné, chyba podrobnejsie Specifikacia

o uz pocas semestra moze byt na projekt vypracovany posudok, s ¢im nas
Yy Yy y 5

navrh nepocita

o doc. Bielikova by uprednostnila pozerat’ sa na jeden projekt ako na celok,

nie ako na skupinu viacerych predmetov

o nedostacujucu analyza existujucich systémov

o obrazky by nemali byt v prilohe
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o popis datového modelu ne nejasny, pre nezainteresovanu osobu je velmi
tazké ho pochopit’
e Rozobrali sme dokumenticiu druhého timu, kazdi sa vyjadril k tej Casti, ktora
posudzoval
e Dohodli sme sa, ze hlavnym cielom prototypu bude overit datovy model,
konkrétne €1 sa v danom datovom modeli daji namodelovat’ funkcie, ako sme ich
uviedli v dokumentacii
e Veduci projektu nas oboznamil s moznostou, ze v lethom semestri sa moZeme
s druhym timom spojit, a kazdy bude pracovat’ na inej Casti projektu, ¢im by sa
zefektivnila ¢innost’
e Diskutovali sme o tom, ako d’alej postupovat’ pri vytvarani datového modelu.
Padlo viacero ndvrhov:
o kazdy navrhne vlastny datovy model, a potom sa z kazdého vyberie to, ¢o
je dobré
o budeme navrhovat’ datovy model vSetci spolo¢ne
o budeme navrhovat’ datovy model v skupinach
e Dohodli sme sa, ze budeme vytvarat datovy model v dvoch skupinach v dvoch
roéznych verziach:
o Martin Macica a Marek Pisch navrhnu datovy model, ktory bude
orientovany tak, ze sa projekt berie ako skupina predmetov
o Peter Blstak, Palo Ki$a a Martin Sevéik navrhna datovy model, ktory bude
orientovany tak, Ze sa na projekt pozera ako na celok
e Dohodli sme sa, Ze prototypovat budeme v prostredi MS ACCESS
e  Marek Pisch nas obozndmil s tym, Ze nebude d’alej pokracovat’ v rieSeni timového
projektu vzhladom na nedostatok casu (dovodom st pracovné povinnosti
voci svojmu zamestnavatel'ovi). Posledni ulohu, ktora sa pokusi splnit’ je
zapisana v d’alSej Casti. Tymto sa nas tim sklada iba zo Styroch Clenov.

e Peter BIstak sa stal zodpovedny za vedenie web stranky timu

6.11.4 Ulohy:

1. Vytvorit zapisnicu zo stretnutia.

Datum zadania: 21.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 28.11.2002
Vypracuje: Martin Sevcik
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2. Prestudovat moznosti MySQL, najmi ¢o sa tyka moznosti vnorenych selektov,
cudzich kl'acov a tzv. ,,stored procedures®.

Détum zadania: 21.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 28.11.2002
Vypracuje: Martin Macica

3. Navrhnut' datovy model zamerany na pohlad na projekt ako na skupinu

predmetov.
Déatum zadania: 21.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 28.11.2002
Vypracuje: Marek Pisch

Martin Macdica

4. Navrhnut' datovy model zamerany na pohl'ad na projekt ako na celok.

Datum zadania: 21.11.2002

Predpokladany ddtum vypracovania: 28.11.2002
Vypracuje: Pavol Kisa

Peter Blstak

Martin Sevéik
5. Napisat’ zoznam funkcii a procedur, ktoré hlavne chceme overit’ v prototype

Déatum zadania: 11.11.2002
Predpokladany datum vypracovania: 12.11.2002
Vypracuje: Martin Sevcik
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6.12 Zapisnica ¢.12

Datum a ¢as stretnutia: 28.11.2002, 14:00 Trvanie stretnutia: | 3,5 hod.

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Datovy model a prototyp

Pritomni: | Ing. Roman Filkorn
Bc. Peter BIstak
Bc. Pavol Kisa

Bc. Martin Macica
Be. Martin Sevéik

Vypracoval: | Martin Macica

Revidoval: | Peter Blstak

6.12.1 Vyhodnotenie plnenia uloh minulého stretnutia:
1. Martin Sev¢ik vypracoval zapisnicu éislo 11 z minulého stretnutia.

2. Martin Macica zdokumentoval funkcie poskytované¢ MySQL. Pri $tadiu zistil, ze
referen¢nd integrita v suvislosti z cudzimi klI'a¢émi nie je vynucovand (pozri

Prilohu 12A).

3. Marek Pisch a Martin Macica navrhli zmenu datového modelu, ktory poskytuje

pohl’ad na projekt ako na skupinu predmetov.

4. Pavol Kisa, Peter Blstak a Martin Sevéik navrhli zmenu datového modelu, ktory

poskytuje pohl'ad na projekt ako na celok.

5. Martin Sev¢ik premyslel zoznam funkcii a procedur, ktoré hlavne chceme overit

v prototype, avSak nevypracoval textovu prilohu.

6.12.2 Priebeh stretnutia:

e  Zhodnotili sme pripomienky, ktoré¢ boli vznesené k Specifikacii projektu.
o Dohodli sme sa ako riesit’ priamy SQL pristup cez web, ktory vyzaduje
doc. M. Bielikovd — umoznime ho s obmedzenymi pravomocami.
e Diskutovali sme o dvoch datovych modeloch, ktoré sme vypracovali v dvoch
nezavislych skupinéch.
o Zhodnotili sme, ze sme sa v podstate dostali k vel'mi podobnym

rieSeniam, aj ked sme sa mali snazit’ urobit roézne pohlady. Tato
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skutoCnost’ vyplyva zrejme stoho, ze dany problém je mozné vhodne

riesit’ len jednym sposobom — cez predmety.

o Diskutovali sme o vizbe predmet-projekt v modeli udajov — problém sa

doriesi pri prototypovani datového modelu.

o Kiritérid nebudu viazané na datum, kalendar vSak bude upozoriovat, ze

nastal Cas pred vyhodnotenim kritéria.

o Vposudku sa budi kritérid vyhodnocovat nezavisle na sebe tak, Ze

odovzdanie posudku jedného kritéria hotové, priCom posudok caka na

vyplnenie dalSich kritérii.

6.12.3 Ulohy:

1. Prepisat’ poslednt verziu datového modelu v CASE néstroji.

Datum zadania:
Predpokladany ddtum vypracovania:
Vypracuje:

2. Vytvorenie tabulick v MS Access na ziklade dodaného

vytvorené¢ho v CASE nastroji.

Datum zadania:
Predpokladany ddtum vypracovania:
Vypracuje:

3. Vytvorit zapisnicu zo stretnutia.

Détum zadania:
Predpokladany datum vypracovania:
Vypracuje:

6.12.4 Prilohy:
Priloha 12A  MySQL capabilities (Martin Macica)

28.11.2002
2.12.2002
Peter Blstak

datového modelu

28.11.2002
2.12.2002
Martin Sevéik

28.11.2002
5.12.2002
Martin Macica

Priloha 12B Po6vodna zapisnica cCislo 12, ktortt dodal zodpovedny jej za vypracovania

(Martin Macica)
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6.13 Zapisnica ¢.13

Datum a ¢as stretnutia: 2.12.2002, 14:00 Trvanie stretnutia: | 20 minut

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Rozdelenie uloh pre tvorbu prototypu

Pritomni: | Bc. Peter BIstak
Bce. Pavol Kisa
Bc. Martin Macica

Vypracoval: | Peter Blstak

6.13.1 Vyhodnotenie plnenia tiloh z posledného stretnutia:
1. Peter BIStak prepisal poslednu verziu datového modelu v CASE nastroji.

2. Martin Sevéik nevytvoril tabulky v MS Access vzhl'adom na to, Ze ne¢akane

ochorel.

6.13.2 Priebeh stretnutia:

e Kratka diskusia otom, ktoré funkcie by sme mali zahrnut a implementovat’
v prototype. Na jej zdklade sme dospeli k stanoveniu uloh aich priradeniu

jednotlivym ¢lenom timu.

6.13.3 Ulohy:

v

implementéciu prototypu.
1. Vytvorit dokument vyjadrenia k posudku, ktory vypracoval tim ¢islo 2.
Détum zadania: 2.12.2002

Predpokladany datum vypracovania: 5.12.2002
Vypracuje: Martin Macica

2. Prepis class diagramu do fyzického datového modelu v MS Access.

Déatum zadania: 2.12.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 5.12.2002
Vypracuje: Peter BIstak

3. Vytvorit kostru prototypu s autentifikaciu pouzivatel'ov systému.
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Détum zadania: 2.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 5.12.2002
Vypracuje: Peter BIstak

4. Vytvorit' formular na zadanie typu predmetu a pridelenie garanta pre jednotlivé
odbory, vytvorit’ formular na definovanie hodnotiacich kritérii a stupnic pre dany
typ projektu, Skolsky rok a odbor, vytvorit’ formuldr na vytvorenie pouZzivatela

a vytvorit’ formulér na zapisanie predmetov jednotlivym Studentom.

Datum zadania: 2.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 5.12.2002
Vypracuje: Palo Kisa

5. Vytvorit’ formuldr na tvorbu projektov daného typu pre nejaky odbor, vytvorit
formuladr na registrovanie vypisanych projektov Studentmi, ktory maju zapisany
zodpovedajuce predmety a vytvorit formular, ktory umozni pridelit tému

(projekt) Studentovi na rieSenie.

Détum zadania: 2.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 5.12.2002
Vypracuje: Peter BIstak

6. Vytvorit formular na odovzdavanie rieSeni projektov, vytvorit formular na
pridelenie oponentov k projektu (predmetu) a vytvorit' formuldr na vytvorenie
posudku k nejakému projektu, resp. predmetu.

Déatum zadania: 2.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 5.12.2002
Vypracuje: Martin Macica
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6.14 Zapisnica ¢.14

Datum a ¢as stretnutia: | 5.12.2002, 14:00 Trvanie stretnutia: | 2 hodiny

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Diskusia o obsahu dokumentacie k prototypu
a zhodnotenie doteraj$ej implementacie

Pritomni: | Ing. Roman Filkorn
Bc. Peter Blstak
Bc. Pavol Kisa

Bc. Martin Macica
Bc. Martin Sevéik

Vypracoval: | Peter Blstak

6.14.1 Vyhodnotenie plnenia uloh z posledného stretnutia:

Ulohy vo velkej miere neboli splnené. Dévodom médze byt to, Ze sa nepredpokladali

véacsie komplikacie s MS Access, ktoré sa v priebehu implementécie prototypu ukazali.

1.

Martin Macica nevytvoril dokument vyjadrenia k posudku, ktory vypracoval tim
Cislo 2.

Peter BIstak prepisal class diagram do fyzického datového modelu v MS Access
Peter BIlstak vytvoril kostru prototypu s autentifikdciu pouzivatel'ov systému.

Palo KiSa vytvoril formular na zadanie typu predmetu a pridelenie garanta pre
jednotlivé odbory, vytvoril formular na vytvorenie pouzivatel’a a takmer dokoncil
aj vytvorenie formuldra na zapisanie predmetov jednotlivym Studentom.
Poslednym formular, ktory mal vytvorit’ bol formulédr na definovanie hodnotiacich
kritérii a stupnic pre dany typ projektu, Skolsky rok a odbor. Tento vyhotovil
Martin Sevéik.

Peter BIstak vytvoril formulédr na tvorbu projektov daného typu pre nejaky odbor.
Zvysné formulare na registrovanie vypisanych projektov Studentmi, ktory maja
zapisany zodpovedajiice predmety a formular, ktory umozni pridelit tému
(projekt) Studentovi na rieSenie neimplementoval.

Martin Macica nevytvoril ziadny z formularov, ktoré mu boli priradené. Tento
fakt mohol byt vo velkej miere sposobeny tym, Ze funkcie, ktoré mali tieto

formulare implementovat’ boli s poslednych faz Zivotného cyklu projektu, ktoré
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v nejakej miere vyzaduju implementdciu inych funkcii, ktoré esSte neboli

vytvoreng.

6.14.2 Vyhodnotenie plnenia uloh zo stretnutia 28.11.2002:

3. Martin Macica vytvoril zapisnicu ¢islo 12, ktora vsak musi byt’ prerobena, kvoli

nevhodnému a nedohodnutému formatovaniu a nedostato¢nému obsahu.

6.14.3 Priebeh stretnutia:

Pokusili sme sa spojazdnit’ jednotlivé existujice Casti prototypu. Pri tomto pokuse
sme narazili na problém s MS Access. Ked’ bola niektora Cast’ vytvorena v Ceskej
alebo slovenskej verzii nie je mozné ju spustit’ v anglickej verzii (problémy s
OLE).
Predviedli sme aspon niektoré Casti prototypu veducemu projektu.
Vyhodnotili sme ulohy z minulych stretnuti.
Museli sme skonstatovat’, ze na§ datovy model je komplexny a tazko sa pomocou
neho daji implementovat’ vybrané funkcie. Problémom sa ukazal aj MS Access,
ktory sa skor hodi na vytvaranie databaz s jednoduchsim datovym modelom.
Diskutovali sme o niektorych nédvrhoch na zlepSenie datového modelu prototypu.
Najviac bol diskutovany presun odboru do tabulky typ predmetu alebo dokonca
typ projektu, vzhladom na to ze sa vyskytuje takmer vo vSetkych tabulkach
naviazanych na typ predmetu, resp. projektu.
Dohodli sme sa svedicim projektu na pribliznom obsahu dokumentacie
k prototypu.
o Dokumentacia bude obsahovat’ stanovenie cielov prototypu a zhodnotenie
ich splnenia ako aj zhodnotenie celého prototypovania.
o Dokumentacia k prototypu nemusi obsahovat’ pouzivateI'ski prirucku. Jej
nahradou bude opis funkcii, ktoré prototyp pokryva.
o V pripade zloZitych funkcii budi opisané a zobrazené aj prechody medzi
formularmi.
o Bude opisovat datovy model, ktory je pouzity v prototype,jeho
nedostatky, ktoré sme identifikovali pri implementécii prototypu a navrhy
na odstranenie tychto nedostatkov.

Stanovili sme Glohy do buduceho stretnutia.
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6.14.4 Ulohy:

Ulohy s menSou doleZitostou, pre uspeSné ukoncenie prototypovania budi oznacené

mensia priorita, a treba im venovat’ mensiu pozornost’.

1. Vytvorit dokument vyjadrenie k posudku, ktory vypracoval tim ¢islo 2.

Datum zadania: 5.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 9.12.2002
Vypracuje: Martin Macica
2. Prestudovat’ moznosti exportu SQL skriptov na vytvorenie databazy s MS Access
(mensSia priorita).
Datum zadania: 5.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 9.12.2002
Vypracuje: Martin Macica
3. Dokoncit’ uz implementované ¢asti prototypu.

Datum zadania: 5.12.2002

Predpokladany datum vypracovania: 9.12.2002

Vypracuje: Martin Sevcik

Pavol KiSa

4. Vytvorit' formuldr na registrovanie vypisanych projektov Studentmi, ktory maja
zapisany zodpovedajuce predmety a vytvorit formulér, ktory umozni pridelit

tému (projekt) Studentovi na rieSenie (mensSia priorita).

Datum zadania: 5.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 9.12.2002
Vypracuje: Peter Blstak

5. Vytvorit formuldr na odovzdéavanie rieSeni projektov, vytvorit formuldr na
pridelenie oponentov k projektu (predmetu) a vytvorit' formuldr na vytvorenie
posudku k nejakému projektu, resp. predmetu (mensia priorita).

Détum zadania: 5.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 9.12.2002
Vypracuje: Martin Macica

6. Vytvorit opis datového modelu, ktory bol pouzity pri implementécii prototypu.

Datum zadania: 5.12.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 12.12.2002
Vypracuje: Peter BIstak

7. Vytvorit dokument, v ktorom budi opisané implementované funkcie prototypu,
ich funk¢nost’ a previazanost’” niektorych formuldrov, ktoré implementuju

zlozitejSie funkcie.
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Détum zadania: 5.12.2002

Predpokladany datum vypracovania: 12.12.2002

Vypracuje: Martin Sevcik

8. Zapisat’ zavery, ktoré je mozné urobit’ na zaklade vytvoreného prototypu. Tieto

zavery budu sluzit’ ako podklad na vytvorenie zhodnotenia k prototypu.

Déatum zadania: 5.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 12.12.2002
Vypracuje: vsetci

9. Zkomletizovanie existujucich Casti prototypu a dokumentacie k prototypu.

Détum zadania: 5.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 12.12.2002
Vypracuje: Pavol Kisa
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6.15 Zapisnica ¢.15

Datum a ¢as stretnutia: 12.12.2002, 14:00 Trvanie stretnutia: | 2.5 hodiny

Miesto stretnutia: | FEI STU, D07

Téma stretnutia: | Predvadzanie a konzultovanie prototypu a ¢iastkovych
dokumentécii k prototypu.

Pritomni: | Ing. Roman Filkorn
Bc. Peter BIstak
Bc. Pavol Kisa

Bc. Martin Sevéik

Vypracoval: | Pavol Kisa

6.15.1 Vyhodnotenie plnenia tiloh z posledného stretnutia:

1.

Martin Macica vytvoril vyjadrenie k posudku (9.12.2002), ktory vypracoval tim
¢islo 2, ale nie v dostato¢nej kvalite a mal ho dopracovat’ do dnesného stretnutia —

. ¥
zrejme nedopracoval.

Martin Macica zrejme* nepreStudoval moznosti exportu SQL skriptov na

vytvorenie databazy z MS Access.
Martin Sevéik a Pavol Kisa dokonéili uz implementované ¢asti prototypu.

Peter BIStak vytvoril formular na registrovanie vypisanych projektov Studentmi,
ktori maju zapisané zodpovedajiuce predmety a vytvoril formulér, ktory umozni
pridelit’ tému (projekt) Studentovi na rieSenie.

Martin Magica zrejme” nevytvoril formular na odovzdavanie riefeni projektov,
formuldr na pridelenie oponentov k projektu (predmetu), ani formular na
vytvorenie posudku k nejakému projektu, resp. predmetu.

Peter BIStak vytvoril opis ddtového modelu, ktory bol pouzity pri implementacii
prototypu, ale treba ho eSte dopracovat.

Martin Sevéik vytvoril dokument, v ktorom st opisané implementované funkcie
prototypu, ich funkénost’ apreviazanost niektorych formularov, ktoré

implementuju zlozitejSie funkcie, ale treba ho eSte dopracovat’.

" O Martinovi Magicovi a jeho praci nevieme od pondelka 9.12.2002 14:00 ni&
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8. Peter Bl3tak, Pavol Ki$a a Martin Sevéik neformalne vyjadrili svoje zavery, ktoré

vyplynuli z vytvoreného prototypu. Pavol Kisa tieto zavery formalne vyjadril v

dokumente zhodnotenie prototypu, ale treba ho eSte dopracovat’. Martin Macica

. * . . v e 4
zrejme nevyjadril Ziadne zavery.

Martin  Sevéik skompletizoval existujuce &asti prototypu. Dokumentacia

k prototypu este nie je integrovana (bude ju integrovat’ Pavol KiSa — tloha €.5).

6.15.2 Priebeh stretnutia:

Predvadzanie prototypu timovému veducemu. Prototyp bol predvadzany

prostrednictvom dokumentacie kvoli pretrvavajacim problémom s MS Access

(OLE).

Pri

diskusii o implementéacii a vysledkoch prototypovania sme dospeli

k nasledujicim zaverom:

o

Bolo by dobré presunit’ skolsky rok do roly, pretoze pre jeden typ projektu
moze byt napr. viac garantov (jeden je pre aktudlny skolsky rok a d’alsi pre
buduci, aby sa uz dali vypisovat’ nové témy).

Pri implementécii systému mysliet’ na vSetky overovania, ktoré boli pri
prototypovani zdmerne zjednodusené.

Z entity pouzivatel vypustit atribut rocnik, ktory aj tak prisluchal len
k pouzivatel'ovi typu Student a nikde sa zrejme neda vyuzit' (muselo by
byt v type predmetu povedané, ze sa da zapisat’ len v niektorom ro¢niku,
¢o sa v nasom systéme nechystame implementovat’).

Do #ypu roly pridat’ aj identifikdciu na ¢o sa vztahuje a prava, o mdze
v systéme robit’ (toto budeme zrejme riesit’ konfiguraCnymi subormi, napr.
v XML formate).

Bolo by dobré vystiznejSie pomenovat’ niektoré entity, resp. funkcie uz
v samotnom systéme, aby bolo aj bez kontextu hned’ zrejmé o o ide (napr.
kritéria vs. kritéria posudku).

Kapitolu Vyhodnotenie z dokumentacie k prototypu premenovat na

Prehlad prototypovanych funkcii.

Zhodli sme sa na tom, Ze implementaciou prototypu sme si vel'a veci ozrejmili

a opravili aj chyby urobené pri ndvrhu ddtového modelu.
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Dohodli sme sa s timom 2 (konkrétne s vedicim timu Michalom Kolarovi¢om)
o konani vzijomnej prezenticie prototypov v termine pondelok 16.12.2002
o 14:00.

Pocas stretnutia sme sa niekolkokrat snazili spojit’ s Martinom Macicom, no
neuspesne. Zrejme asi nedopracoval tlohy, ktoré mu boli pridelené a tak sme sa
dohodli, ze budeme prototyp kompletizovat’ bez Casti, ktoré mal spracovat’.
Vyhodnotili sme tlohy z minulych stretnuti.

Stanovili sme ulohy do buduceho stretnutia, resp. zajtrajska, kedy by sme uz

cheeli mat’ finalnu verziu prototypu a jeho dokumentécie.

6.15.3 Ulohy:

1.

Vytvorit’ zapisnicu z tohto stretnutia.

Datum zadania: 12.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 12.12.2002
Vypracuje: Pavol Kisa

Dokoncit’ kapitoly prehlad prototypovanych funkcii avyber prostredia pre
prototypovanie.

Datum zadania: 12.12.2002
Predpokladany datum vypracovania: 13.12.2002
Vypracuje: Martin Sevc¢ik

Dokoncit’ kapitolu opis datového modelu.

Datum zadania: 12.12.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 13.12.2002
Vypracuje: Peter BIstak

Vypracovat c¢ast dokumenticie k riadeniu projektu (doplnenie zépisnic,

vytvorenie planu pre letny semester).

Datum zadania: 12.12.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 13.12.2002
Vypracuje: Peter BIstak

Dopracovat’ kapitoly ciele a zhodnotenie prototypu. Integrovat’ cel dokumentaciu

do finélnej podoby.
Datum zadania: 12.12.2002
Predpokladany ddtum vypracovania: 13.12.2002
Vypracuje: Pavol Kisa
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7 Posudky (1. kontrolny bod)

V rémci rieSenia timovych projektov vykonavaju timy hodnotenie konkurenéné¢ho timu
formou posudkov. Pri preberani dokumentécie, produktu alebo posudku je potrebné
podpisat’ preberaci protokol, ktory zabezpecuje overenie toho, ¢o bolo prebrané.
Tato kapitola sa venuje posudkom a preberacim protokolom, ktoré sa vzt'ahuji
k prvému kontrolnému bodu:
e Posudok na dokumentaciu timu ¢.2 — priloha B
e  Posudok timu ¢.2 na nasu dokumentéaciu — priloha C

e Preberacie protokoly — priloha D

Vsetky hlavné dokumenty st obsiahnuté v prilohach v pévodnom tvare. V ramci tejto

kapitoly uvadzame nasu reakciu na posudok timu ¢.2.

7.1 Reakcia na posudok

Posudok je uceleny a obsahuje vSetky ocakavané Casti.

7.1.1 Formalna stranka dokumentu
Celkovo nam posudok navrhoval zvazit tieto aspekty dokumentacie:
e pouzitie tabuliek pri Struktirovani textu
e doplnit’ opis pouZitej notacie
e niektoré prilohy, ktoré sme vyprodukovali by mohli byt zahrnuté priamo v texte
dokumentu (tyka sa prevazne pouzitych diagramov)
Vsetky pripomienky sa ndm zdaji opodstatnené a d’alSiu verziu dokumenticie budeme

vytvarat’ tak, aby sa podobné chyby uz nevyskytovali.

7.1.2 Obsahova stranka

Posudok sa naSou pracou zaoberal postupne po castiach, preto budeme reagovat’
podobnym spOosobom. Pripomenieme, ze nasa praca nie je urcena vSeobecnému
Citatel'ovi, ale najmi Studentom a ucitel'om, ktori st z problémovej oblasti. Preto sa ndm
zdaji pripomienky k nizSej zrozumitelnosti pre nezainteresovaného Citatela
bezpredmetné, najmi ak cielova skupina dokumentacii rozumie. Nasleduju vyjadrenia

k jednotlivym Castiam:
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Analyza

Stuhlasime s tym, ze analyza v nasej dokumentécii nebola na pozadovanej trovni. Teda,
7e nie je idedlne odvolat’ sa na analyzu timov z minulych rokov. Aj ked’ analyzovana
problematika by bola ta ista, v projektoch ide o vytvaranie réznych produktov a analyza

by tieto rozdiely mala zohl'adiiovat'.

Specifikacia

V Specifikécii sme naozaj slabo vysvetlili pojmy ako pouzivatel, typ pouzivatela, rola,
typ roly a rozdiely medzi nimi, ¢o mohlo posobit’ na Citatel'a mitico. Budeme sa snazit’
vysvetlit’ tieto pojmy v ramci d’alSieho rieSenia projektu.

Nézvy poli v Struktirovanom texte pri opise funkcii v kap. 5.3.2 Druhy terminov
projektovej dokumentacie st podla nas zrozumitelné. Suhlasime s navrhom doplnit
kratky odstavec, kde by bola lepSie vysvetlena Struktura textu pouzitd pri opise druhov
terminov a funkcii.

Celkovo sme sa pri Specifikacii zamerali najmé na opis roli, kalendara a funkcii
systému, preto isli d’alsie, prip. nefunkcionalne poziadavky do tzadia. Tazko tiez

stanovit, ¢o este su funkciondlne a €o uz nie su funkcionalne poziadavky.

Hruby navrh
V navrhu sme sa zamerali prevazne na datovy model, ktory je pre d’al§i vyvoj systému
podl'a nés najdolezitejsi. Z tohto dovodu sme nenavrhovali pouzivatel'ské rozhranie.
Model sa ukézal byt zlozity (nie je planarnym grafom). Aby sme sa vyhli krizeniu Ciar
museli byt niektoré entity uvedené viac krat. V notacii UML sme sa vSak nestretli
s oznacenim duplikdtu entity, o spdsobilo, Ze sa niektoré entity vyskytovali v diagrame
viac krat a znizila sa tak jeho Citatelnost’.

V dalsich castiach planujeme rozdelit datovy model do viacerych pohladov
(pravdepodobne budu stait’ dva). Detailnej$i opis modelu ako aj jeho prepracovana
verzia budil uvedené v d’alsej dokumentécii. Uplné atributy entit vystapia az pri navrhu

tabuliek, preto sme ich do datového modelu zatial’ neuvadzali.

7.1.3 Zaver

Posudok bol stru¢ny, ale aj napriek tomu sa v ilom vyskytli podnetné pripomienky, ktoré

urcite prispeju k skvalitneniu vysledného softvérového produktu.
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8 Plan projektu na letny semester

Predbezny plan projektu na letny semester. Tento plan bol vytvoreny na konci zimného
semestra kvoli ujasneniu terminov, ktoré sa budi musiet’ splnit’ v letnom semestri. Plan je

vytvoreny na zadklade zverejneného harmonogramu pre timové  projekty

a predpokladaného nasadenia vytvaran¢ho systému do prevadzky po konzultdcii tohto

terminu s objednavatel'om systému.

Tyzden Ulohy
1. =  vytvorenie posudku prototypu konkuren¢ného tému
kontrolny bod = odovzdanie posudku
= zhodnotenie vysledkov ZS
2. = doplnenie a dopracovanie zistenych nedostatkov

» vyytvorenie podrobnejSicho planu na LS a rozdelenie tiloh
= zakomponovanie zmien do dokumentacie ZS
= vytvorenie podrobného navrhu

3. = vytvorenie planu integracie
» vyytvorenie planu na overenia vysledku
4. * implementacia Casti systému
* implementacia Casti systému
5. = postupna integracia
= tvorba dokumentacie
* implementacia Casti systému
6 ®  postupna integracia
’ = overovanie vysledkov rieSenia
= tvorba dokumentécie — so zameranim na pouzivatel'sku prirucku
* implementacia Casti systému
7 * integracia Casti systému
) = overovanie vysledkov rieSenia
= tvorba dokumentécie — so zameranim na pouzivatel'sku priru¢ku
3 * integracia produktu a overenie rieSenia
C . » tvorba dokumenticie
kontrolny bod . . ,y . .
= nasadenie systému do skuSobnej prevadzky
» odovzdanie pouzivatel'skej prirucky
9 *  testovanie rieSenia

= odstraiiovanie zistenych nedostatkov a ladenie systému
* tvorba dokumentécie

= testovanie rieSenia

10. » odstraiiovanie zistenych nedostatkov a ladenie systému
= tvorba dokumentécie

= testovanie rieSenia

11. » odstraiiovanie zistenych nedostatkov a ladenie systému
= kompletizacia dokumentacie
12. =  kompletizacia dokumentacie
kontrolny bod = odovzdanie produktu a dokumentacie
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9 Zaver

V dokumente je zhrnuta vacsina podstatnych informacii, ktoré suvisia s riadenim projektu
Posudzovanie projektov v prostredi internetu, ktoré boli vyprodukované timom do konca
zimného semestra.

V dalsich fazach sa buda do tohto dokumentu pridédvat’ d’alSie kapitoly tak, aby

dokument odrazal v kontrolnych bodoch celkovy priebeh riadenia projektu.
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10 Prilohy
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