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1. Uvod

Obsahom tohto dokumentu je posidenie dokumentécie prvej etapy préce na timovom
projekte’ timu Choice v zimnom semestri. Tim Choice, podobne ako né3 tim, pracuje na
projekte Infrastruktira PKI a wvybavenie pre koncového pouZivatela. Posudzovani
dokumentécia je rozdelenA do siedmich kapitol. Autori postupne prechédzaji od
v3eobecngiSieho opisu ku konkrétng Specifikacii. Viditelna je snaha spravit dokument
Citatelny & pre laika, ¢o chapeme ako dbsledok pripravy na implementéciu prvej casti
projektu, web aplikacie demonstrujlcej principy cinnosti PKI. Autori sa taktiez hrubo
zaoberaj i ndvrhom tejto aplikécie.

Dokumentécia je postdena z pohl'adu formaneho i pohl'adu obsahového. V posudku
nerozoberame do podrobna vSetky detaily, ale snazime sa zhodnotit celkovy dojem

z dokumentécie.

! Timovy projekt je absolvovany v rdmci inZinierskeho &udiana FII T STU
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2. Formalna stranka

Dokumentécia je na prvy pohlad rozsiahla. Po prelistovani pdsobi dobrym dojmom, bez
rudivych estetickych vplyvov. Clenenie dokumentu je prehladné. Nachadza sa v tiom
mnoZstvo obrézkov a schém, ¢o priaznivo vplyvana celkovu citatelnost’.

V dokumenté&cii je vidiet’ snahu o jasnost’ ajednoznacnost’. Kazda zavedena notécia je
prehladne a stru¢ne vysvetlena

Pri ¢itani niektorych ¢asti dokumentu sme mali pocit, Ze nie v3etky vety si spravne
sformulované. V niektorych pripadoch by zmena slovosledu pomohla jasnejSie vyjadrit
myslienku, ktor( autori chceli prezentovat’.

Pre lepSiu ilustraciu uvedieme zoznam poloZziek, ktoré by sme pravdepodobne riesili
inym spésobom:

V nadpise témy -, Infrastruktira PKI vybavenie pre koncového pouZivatela —
chyba,,a" ako spojka slov PKI avybavenie.
Podkapitoly 3.2.2x a3.2.3.x magu v obsahu zIé odsadenie ndzvu kapitoly,
chyba medzera.
Hlavic¢kaje nakazde strane , Timovy projekt” - skdr by sme o¢akavali meno
kapitoly
Pri ¢itani nachadzame mnozZstvo gramatickych chyb.
Nachédzame pojmy, ktoré by s mohli pre mengj informovaného citatela
vyzadovat' klarifikéciu, napr. Str.3: pojem ,NBU*, Str. 8 ,Kryptograficka
karta“, Kap. 3. - pojmy ,,PIN,ZEP, token, ACA* atd’.
Niektoré obrazky (Obr. 1, Obr. 3, ...) obsahuju anglické nazvy vnutri, avsak
tieto nie si vysvetlené. Taktiez rozliSenie niektorych obrézkov nie je vhodné
na prezentéciu na papieri. Oceiujeme v3ak pouzitd farebni tlac.
Str. 15 spomenuté slovo ,, uZivatel™ - volil by som rad3gj ,, pouZivatel™ resp. v
celom dokumente pouZil jednotné oznatenie.
Kap. 4. EP - Legidativa—tuto kapitolu by sme odporucali dat” ako prilohu.
Text je priliSrozsiahly pre potreby tohoto predmetu.
V dokumente, ktory sme obdrzali chyba Priloha A. WSDL Specifikacia SAML
rozhrania, v obsahu deklarovana na Str. 100.



3. Obsahova stranka:

Dokument sa zaobera danou tématikou na roznych Grovniach, avSak mame pocit, Ze podsatata

dokumentu je zhrnuta vel'mi strucne v kapitole 2.8 a ostatné kapitoly akosi vysvetl'uju

kontext. Podl'a nas mala byt této kapitola niekde po Uvode a v3etko by malo smerovat’ k nej.
Pacilo sa ndm vloZenie kapotoly 3. opisujucej praktické nasadenie opisovanych

technol 6gii.

Ostatné podnety na zlepSenie uvadzame v bodoch:

Pouzivanie lova ,,¢ido" v zmysle hash nie je ngj&’astnejSie, lebo v odborne)
verginosti je uz slovo hash dost’ zauZivané.
obr.2: mbze vyvolat’ dojem, Ze na vypocet ,cisla’ pri vytvarani EP je potrebny tajny
krac. TaktieZz nieje Uplne jednoznaéng, Ze ,, Dokument” je totozny z prvkom z dvojice
(Dokument, , XXX“) .
Casto nachadzame Useky textu takmer zhodné s niektorou uvedenou referenciou bez
uvedenie odkazu zdroja, napr. odsek ¢.2 , Elektronicky ... preukaze". Dostalek strana
11, odsek ¢.2 , Elektronicky ... zloginci®, taktiez Kap 2.6 prvé 2 odstavce. Dostalek
1.10.
V kap 2.1. nastrane 3 je popis zloZiek certifikétu, ale nadpis kapitoly je,, Zakladné
pojmy z oblasti PKI*, podl'a nés toto nie st zakladné pojmy.
Str.6-7 PouZivanie dova,, ¢islo* v zmysle hash nie je ngjStastnejSie, lebo v odbornej
verginosti je uz slovo hash dost’ zauZivané.
Str. 4. Je spomenuté, Ze na zriadenie CA je potrebné 100-150 mil. Sk — ocenili by sme
uviest, odkial je udaj ¢erpany.
Kap. 2.15 -Certifikéty - Je nerozumné, Ze tato kapitola je aZ tu. Ked’ vel'a kapitol pred
tym sa o nich hovori.
Nejasné a ¢asto nezrozumitel'né formulacie :

o0 Kap. 2.16, Certifikat je sekvenciou vlastnych sat certifikétu...

o Sir. 28, Relativne jedinezné meno* - Co to je?

o Str. 29.,,BliZSi popis ngjdete zaobergjUcou sa jedine¢nymi menami.”

0 Kap. 2.19.1, Strukturu, ktorG vytvéraji CA sanazyva hierarchia.”



Kap 2.22 Manazment kI'aG¢ov resp. 2.22.1 Ziskavanie kI'i¢ov obsahuje informécie,
ktoré by sme si predpokladali skér v tvode do problematiky PKI.

V&eobecne by sme sa rasdSg stretli s opisom funkénosti kdédu ako so samotnym
kodom.

Kap. 7. Miesto jedného diagramu s konkrétnym pripadom pouZitia by sme viac ocenili

activity diagram popisujuci celkové spravanie.



4. Zhodnotenie

Z dokumentécie mame pocit, Ze bola pisana hordcou ihlou ajednotlivi ¢lenovia timu pisali
rozne kapitoly bez znalosti toho, ¢o pidu ini ¢lenovia timu. Casté pouZivanie textov bez
uvedenia citécie taktiez zniZzuje kvalitu dokumentu. Taktiez si vieme predstavit’, Ze by cely
dokument mohol byt podstatne kratsi.

Kapitoly o navrhu web-aplikacie by som Uplne vyllcil, pretoZze spominany hruby
névrh je prilis hruby.

Z uvedeného dokumentu viak je mozné ziskat’ dobru predstavu o fungovani procesov
stvisiacich s PKI, preto konstujem, Ze dokument splnil svoj ciel’.

Slovne by sme ohodnotili pracu ako chvalitebna.



