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Analýza

Na začiatku kapitoly sa tím podrobnejšie zaoberá hlavným motivačným podnetom pre vypracovanie projektu, a síce súťažou Europrix.  Načrtnutie ambiciózneho zámeru si zaslúži pozitívne hodnotenie. 

V druhej časti je analyzovaný súčasný stav v problémovej oblasti a pohľad na tri aplikácie, ktoré problémovo zodpovedajú riešenému projektu. Koncepcia tejto analýzy je stručná a rozsahovo zodpovedá skôr recenzii ako analýze problematiky. 

V ďalšej časti analýzy súčasného stavu je analýza metodiky výučby hry na gitare, ktorá je obsahovo veľmi podnetná a čiastočne supluje časť slovníku pojmov problémovej oblasti, ktorá v dokumentácii chýba. 

Veľmi pozitívne hodnotím analýzu programovacích prostredí, ktorá prehľadne a stručne zachytáva výhody a nevýhody rôznych programovacích jazykov z pohľadu požiadaviek na zdroje, rýchlosti, jednoduchosti, splnenia kritérií pre pripravovaný projekt, a v neposlednom rade aj z pohľadu znalostí a skúseností jednotlivých členov tímu. V ďalšej časti je k dispozícii štúdia o technológiách rozpoznávania signálu. Je zhodnotených viacero algoritmov. Táto časť je vecná a prehľadná, pričom spĺňa svoj účel. 

Špecifikácia systému

Špecifikácia požiadaviek na začiatku obsahuje slovnú špecifikáciu funkcionálnych požiadaviek, ktorá vhodnou formou uvádza do problematiky. Nefunkcionálne požiadavky minimálnej konfigurácie sú v niektorých prípadoch prehnané, napr.       CD-ROM mechanika, mikrofón kompatibilný s MS Windows, vysoko kvalitná grafická karta, MS Windows XP ako minimálny operačný systém a pod. 

Diagram prípadov použitia na obr. 13 je prehľadný a je z neho jasne vidieť poskytovanú funkcionalitu. Obrazovky k prípadom použitia sú veľmi hrubo navrhnuté a nie je z nich jasne vidieť, aký bude ich účel. Nezdá sa mi byť z pohľadu návrhu softvérového systému príliš vhodné, aby diagram aktivít (obr. 16, strana 48; obr. 18, strana 52) zahŕňal ako jeden svoj element „mikrofón“, ktorý vykonáva aktivitu „zachytenie a prenos zvukového signálu“. 

Architektonický návrh

Vrstvový model na obr. 20 je výstižný a prehľadný. Architektonický návrh zodpovedá požiadavkám popísaným v predošlých kapitolách.

Riadenie

Zápisnice by mali byť stručné a vecné. Ich text je podstatný z hľadiska riadenia projektu, a preto by mal byť odľahčený od vyjadrení nesúvisiacich s míľnikmi a úlohami projektu. Napriek tomuto faktu humorné vsuvky hodnotím veľmi pozitívne. 

Prototyp

Dokumentácia k prototypu pozostáva z množstva odlišných komponentov, pričom niektoré z nich sú len návrhom grafiky, resp. ukážkou komunikácie medzi modulmi systému. 

Na záver by bolo vhodné uviesť zhrnutie práce v zimnom semestri a uvedenie ďalších krokov v letnom semestri, ktoré povedú k vytvoreniu celistvého cieľového produktu. Toto je čiastočne splnené v časti riadenia projektu, kde sa nachádzajú tabuľkové plány na letný a zimný semester. 

Formálna stránka

· preklep na s. 43, ... minimálnou konfiguráciou: ...

· riadenie projektu, neúplný nadpis na najvyššej úrovni, s. 3-1 

· chyba v referencii na s. 75, dokonca hrubo zvýraznená

· nehodnotím kladne, že diagram prípadov použitia (obr. 13, strana 44) je v rovnakej notácii ako diagram funkcionálnych prvkov systému (obr. 12, strana 44), ktorý vlastne rovnakou grafickou notáciou ako prípady použitia znázorňuje predpokladané moduly systému. 

· v dokumente chýba slovník pojmov problémovej oblasti a zoznam skratiek, hoci ich obsahuje obrovské množstvo

· vynikajúca jazyková úroveň a štylizácia, minimálne množstvo pravopisných chýb a preklepov 

· pozitívne hodnotím použitie štýlov a odlíšenie zdrojového kódu

Zhrnutie

Dokument je na vysokej formálnej a obsahovej úrovni a po menej rozsiahlych úpravách je pripravený reprezentovať členov tímu č. 7 v medzinárodnej súťaži. Jeho štylizácia a jazyková úroveň je vynikajúca, výskyt pravopisných chýb a preklepov je minimálny. 

Obsahová stránka napovedá technickej vyspelosti členov tímu v problémovej oblasti a predurčuje prípadný finálny produkt k úspešnému zavedeniu do praxe. Domnievam sa však, že na to, aby obstál v konkurencii, bude potrebné v letnom semestri vyvinúť o polovicu väčšie úsilie oproti doterajšiemu.   [image: image1.png]



Tímový projekt I, február 2006, s. 3-4

