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1 Uvod

Tento dokument je posudkom prototypu timu €. 4 z roku 2006/2007, ktory v ramci predmetu
Timovy projekt riesi projekt s ndzvom Virtudlna ucebnica. Posudzovany je stav prototypu ku

ditu 18.12.2006.

V ramci posudku hodnotime viaceré aspekty prototypu. V prvej Casti hodnotime nielen Cast’
venovanu prototypu, ale celkovi dodanti dokumentaciu, a to po formalnej ako aj obsahovej
stranke. V druhej Casti posudzujeme samotny prototyp. Ten je posudzovany na zaklade
prezentacie konkurenéného timu ako aj aplikdcie samotnej. Na zdver tohto dokumentu este

pripajame nas celkovy dojem z prototypu a k nemu vytvorenej dokumentacie.



2 Dokumentacia

V tejto cCasti posudku sa vyjadrime k celkovej odovzdanej dokumentacii k danému
kontrolnému bodu. Zhodnotime ako tim cislo 4. zapracoval do dokumentacie nase vyhrady

z predoslého posudku z dia 24.11. 2006.

2.1 Formalna stranka dokumentacie

Oproti predoslej verzii dokumentécie je jej sucasna podoba logicky ¢lenend na jednotlivé
kapitoly a podkapitoly. Celkovo je dokumentécia na vys$sej formalnej Grovni, aj ked’ sa v nej
stale nachadza niekol’ko vyraznych hrabok a preklepov, ako napriklad:

= | analyze sofrvérovych prostriedkov* (str. 2.)

= Uspesny absolventi vyukového procesu “ (str.9.)

= na panely nastrojov*“ (str. 44.)

» |, Ako Implementacné prostredie pre databdzu “ (str.48.)
Tim ¢islo 4. upravil svoju dokumentaciu aj na zaklade nasho predoslého posudku. Vysledny

odovzdany dokument je mozné po formalnej stranke hodnotit’ kladne.

2.2 Obsahova stranka dokumentacie

Odovzdana dokumentécia pozostava oproti predoslej verzii z viacerych obsahovych zmien.
Kladne hodnotime predovsetkym pridanie kapitol ,,4.4.3 Fyzicky model udajov* a ,,4.5 Navrh
pouzivatelského rozhrania®, ktoré sa v predchddzajucej verzii dokumenticie vobec
nenachadzali. Pacilo sa ndm aj pridanie kapitoly ,, 1.5 Anglické vyrazy*, aj ked’ napriklad
vysvetlenie pojmu ,,open source* nie je uplne vystizné. Vhodnejsie by bolo spomenut, ze
takéto prostriedky st volne dostupné spolu so svojim zdrojovym kédom. Uvitali sme aj

podrobné doplnenie kapitoly ,, 2.2 Analyza softvérovych prostriedkov “.

Mensie zmeny boli vykonané aj v diagrame pripadov pouZzitia a prepracovany bol aj logicky
model udajov, na zadklade ktorého bol vytvoreny uz spomenuty fyzicky model udajov.
Logicky model udajov je dostatocne podrobny anazorny. Aj ked’ by stidlo za zvazenie
prehodnotit’ niektoré nézvy vztahov medzi jednotlivymi entitami (ako napr. ,je").
Vo fyzickom modeli sme si v§imli, Ze viiom chybaji ohodnotenia vztahov, ako aj to,

ze Cislovanie kapitol je iba dvojuroviiové. Ku obsahovej stranke eSte spomenieme, Ze Cast’



kapitoly 3.4.4 by mohlo patrit skor do ndvrhu ako Specifikacie poziadaviek, resp. veta
"Na tento ucel vyuzijeme SQL databazovy systém.” je vuvedenej Specifikacii nevhodne
formulovana. Kapitole ¢islo 5. sa venujeme samostatne v d’al$ej Casti tohto posudku. Celkovo
je odovzdand dokumenticia aj po obsahovej stranke na velmi dobrej urovni ada sa

konStatovat’, Ze je tplna.

2.3 Dokumentacia k riadeniu

K dokumentu venovanému riadeniu projektu nemame ziadne zavazné vyhrady. Obsahuje
vSetky potrebné nalezitosti. V odovzdanom dokumente sa nachadzalo len osem zapisnic,

pricom podl'a rozvrhu k timovému projektu sme ocakévali, Ze ich bude desat’.



3 Prototyp

V tejto kapitole uvddzame niekol’ko pohladov na prototyp vytvoreny timom cislo 4.
Uvazovany prototyp opisujeme z funkciondlneho hl'adiska, z pohl'adu toho, ako ndm ho tim
Cislo 4. prezentoval na naSom spolo¢nom stretnuti diia 18.12.2006, ako aj zpohladu

dokumentécie, ktort ku prototypu nas konkuren¢ny tim napisal.

3.1 Dokumentacia k prototypu

Samotny prototyp je opisany v odovzdanom dokumente v kapitole ¢islo 5. V uvode su
spravne vysvetlené ciele prototypu ato, na o vytvoreny prototyp sluzi. Aj ked sa autori
spoCiatku dost’ opakuju, napr. nasledovné dve po sebe idlice vety: ,, V nasledujucej casti
dokumentacie su popisané ciele prototypovania systému... Tato kapitola sa venuje cielom
prototypovania... . Dalej st kapitoly ,, 5.1 Ciele prototypu* a, 5.2 Softvérovy prototyp*
obsahovo takmer rovnaké, z ¢oho vyplyva, Ze jedna z nich je zbytocnd a mohli by byt zlic¢ené
iba do jednej kapitoly. V kapitole ,, 5.3 Pouzité implementacné prostredie by sme ocakavali
aj uvedenie pouzitych verzii softvérovych prostriedkov ako su MySQL, Apache a PHP.
Taktiez tu nie je zddvodnené, preCo sa autori rozhodli pouzit prave jazyk PHP.
V dokumentécii je d’alej prehladne opisané ¢o vytvoreny prototyp umoziiuje a ako bol

otestovany. Tieto podkapitoly dokumentécie ku prototypu hodnotime vel'mi dobre.

3.2 Prezentacia prototypu

Tim cislo 4. sa pri prezentacii prototypu ststredil predovSetkym na demonStraciu prace s uz
implementovanymi sucastami svojho rieSenia — tj. s autentifikaénym mechanizmom.
Prezentacii preto chybala Uplnost. Autori sa sice na zaciatku predstavili a uviedli nazov
projektu, ktory riesia, ale chybala im ur€itad Struktura prezentacie (napr. v MS Power Pointe),
podl'a ktorej by postupovali. Preto nebolo mozné, sa zuvedenej prezentacie oboznamit
s postupom ich prace pocas celého semestra, ato nie len o praci na prototype. Autori
predviedli vSetky dostupné funkcie prototypu. Obcas sa pocas prezentacie vyskytli , hluché*
momenty, kedy sa mohlo zdat, Ze prezentujici nemd prezentaciu dopredu dostatocne
pripravenll a nacvicenll. Ocenujeme vSak pohotové odpovedanie na otazky kladené pocas

prezentacie. Z prezentacie bolo mozné vidiet, Ze autori poznaju moznosti, ktoré im pontka



jazyk PHP spolu s databazou MySQL. Prostredie prototypu bolo dostatocne prehladné,

jednoduché na ovladanie a pekne farebne zladené.

3.3 Moznosti prototypu

Autori sa pri vytvarani prototypu sustredili hlavne na autentifikatny mechanizmus
aregistraciu pouzivatelov. Implememtovanie prototypu povazujeme za dobre zvladnuté.
Autorom sa UspeSné podarilo splnit’ ciele, ktoré si pri vytvarani prototypu stanovili.
Vytvoreny prototyp je teda podl'a nds dobrym zakladom na vytvorenie vyslednej aplikacie. Je
prehl’adny a jednoduchy na ovladanie. S tym vSak stvisi aj jeho vizualna stranka. Té je vSak
podl'a nasho nézoru nie prili§ najstastnejsia, ked’Ze dizajn je az prili§ zastarany a v mnohom
uz prekonany. Podl'a ndsho ndzoru je vyzor virtudlnej ucebnice dolezity a preto by sme
navrhovali zvazit' jeho prepracovanie. Dalej by bolo dobré zvazit aj prehladnost menu.
V pripade pouzivania dlhych nézvov kapitol je mozné, Ze menu samotné sa stane dost
neprehl'adné. TaktieZ aj odsadenie jednotlivych nazvov podkapitol méze uz aj pri kratSich
nazvoch sposobit’ neprehl'adnost. V jednotlivych obrazovkach prototypu nam chybali aj
prostriedky na vytvaranie a pracovanie s tzv. ,.kotvami®, ktoré boli opisane aj v pripadoch

pouzitia.



4 Zhodnotenie

Na zaver mozeme skonstatovat, e vytvoreny prototyp je dobre zdokumentovany. Uroveti

celej dokumentécie je na vel'mi dobrej Grovni, a to aj po obsahovej aj formalnej stranke.

Prototyp je funkény a v dostatocnej miere odraza vlastnosti vytvaranej virtualnej ucebnice.
Jeho pouzivanie ndm bolo dobre odprezentované, aj ked samotni prezenticiu sme
nepovazovali za komplexni. Po funkcionalnej stranke sa nam prototyp pacil, avsak jeho
vizualne spracovanie by sme odporucali prispdsobit’ sucasnym trendom a dobe. Vytvoreny

prototyp hodnotime sumarne kladne a je z neho vidno, Ze tim Cislo 4. si na lom dal zalezat'.
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