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Uvod

Tento dokument vznikol v rdmci predmetu Timovy projekt 1 na Fakulte informatiky
a informacnych technologii Slovenskej technickej univerzity v Bratislave. Jednd sa o posudok
projektovej dokumentacie konkurenéného timu rieSiaceho projekt s rovnakym zadanim ako nas
tim. Posudok je vypracovdvany k dokumentu, ktory ndm bol odovzdany v stlade s platnymi
pravidlami v predmete Timovy projekt 1. Posudzovany dokument predstavuje analyzu,
Specifikaciu poziadaviek, hruby navrh systému a riadenie projektu. Prva kapitola posudku sa
venuje formalnej stranke posudzovaného dokumentu. Vecnou strankou sa posudok zaobera
v druhej kapitole.



1 Formalna stranka dokumentu

Pred posudenim samotného obsahu dokumentu je potrebné posudit dokument aj
z formalnej stranky, ktora je pre takyto typ odbornej prace velmi ddlezitd. Bohuzial musime
konStatovat’, ze posudzovana praca obsahuje vel'ké mnozstvo formalnych chyb. Cielom tohto
posudku nie je najst a vymenovat’ vSetky formalne nezrovnalosti a chyby, ale snazili sme sa
poukézat’ na formalne chyby zdvaznejSieho charakteru a uviest’ vzdy len jeden priklad citovany
z prace.

Prvou naSou vyhradou zhladiska formdalnej stranky dokumentu je skuto¢nost,
ze posudzovana projektova dokumentéacia nepredstavuje jeden suvisly dokument. Na postdenie
sme obdrzali dve Casti. Prvou je analyza, Specifikacia a navrh rieSenia, druhd Cast’ predstavuje
riadenie projektu. Vychadzajuc z pravidiel platnych na predmete Timovy projekt 1, ale aj
z hl'adiska praktického, sa nazdavame, Ze by bolo vhodnejSie Cast’ Riadenie projektu logicky
spojit’ s ostatnymi Cast'ami projektovej dokumentacie, napriklad ako prilohu. Vzhl'adom na to
budeme v d’alSom rozliSovat’ tieto dva dokumenty a Riadenie projektu oznafovat’ ako druhy
dokument.

Praca obsahuje mnohé formalne chyby, niektoré obzvlast’ zavazné. Hned’ v obsahu prvy
riadok odkazujtci na Slovensku technickt univerzitu v Bratislave na strane 1 je v tplne inom
type pisma ako ostatné polozky obsahu. Dokonca na strane 1 nemozno ndjst’ ani Cast’ s ndzvom,
ktory je v tejto polozke uvedeny.

Ked'Ze praca obsahuje zoznam skratiek, mali by v lom byt vymenované vsetky skratky
odborného razu pouzivané v dokumente. Chybaji v iom mnohé v texte pouzivané a nevysvetlené
skratky (URL, UDDI, WSIL, DNS, IP), Naopak zoznam skratiek by nemal obsahovat’ skratky
pouzivané vSeobecne v slovenskom jazyku (atd).

Zoznam pouzitych terminov by sme odporucali rozsirit, pretoze v texte sme nasli pojmy,
ktorych vyznam ndm nebol presne jasny a mohli sme sa len domnievat’ na zaklade skiisenosti
a intuicie, ¢o nimi bolo myslené. Ako priklad mozno uviest ( str.5 program s otvorenym
zdrojom).

V dokumente sa vyskytuje velké mnozstvo gramatickych chyb a preklepov: chybajice
dizne (str.1 Oblast IT technolégii), chybajuce mikdene (str. 5 kazdy), chybajuce hlasky (str. 1
spriemuuju), nadbytocné hlasky (str. 13 sttranky), chybajuce predlozky (str. 10 Gridy mozno
logicky rozdelit komponenty).

Praca obsahuje mnohé nespisovné slova slovenského jazyka alebo slova, ktoré nepatria
do slovnej zasoby slovenského jazyka (str. 2 uzZivatel'ského). Mnohym slovam v texte chybaju ich
spravne koncovky (str. 5 Wikipedia obsahu clanky).

Pouzivanie anglickych terminov (str. 2 printscreen) bez vysvetlenia alebo pouzitia ich
slovenského ekvivalentu sa nam zd4 nevhodné. AvSak v odbornom texte sa im casto neda
vyhnut, odmietame ale ich pouzivanie v nadpisoch kapitol (/.2 Frameworky) V buducnosti by
sme radsej odporucali vyhnut’ sa sklofiovaniu tychto terminov, ked’ uz musia byt’ pouZzité.

Niektoré vety v praci maju viacero prisudkov, o je jednak gramaticky nespravne a vel'mi
to st'azuje pochopenie vyznamu vety (str. 7 Moodle bezi je multiplatformovy ).



Medzi drobné chyby radime vynechané interpunkéné znamienka ako bodky za vetou a
Ciarky v stuvetiach (str. 4 ale ten kto sa ucit chce). Prekvapenim pre nas bol vSak riadok
zacinajuci interpunkénym znamienkom (str. 11 |, niektoré).

DalSou naSou vyhradou je nespravne zvolené ¢lenenie dokumentu. Napriklad na strane 16
sa zacCina druha kapitola a hned’ sa text vnara az na podkapitolu tretej urovne. Takéto rychle
vnaranie podl'a naSho nazoru Citatela mdze zmiast'.

Text prace nie je surody, pokial’ ide o osobu autora. Raz je v texte pouzivané mnozné
Cislo (str. 4 niektoré z nich analyzujeme podrobnejsie) a inokedy je zase text pisany v prvej osobe
jednotného Cisla (str. 3 niekol'ko z nich som vybral).

Jednou z najvicsich formélnych chyb v posudzovanom dokumente je bezpochyby S$tyl
citovania aforma pouzitej literatiry. Autori prace absolutne nedodrzali platné slovenské
technické normy v tejto oblasti.

Druhy posudzovany dokument s ndzvom Riadenie projektu, nemozno s prvou ¢astou ani
porovnavat’, pokial' ide o formalnu stranku. Obsahuje len malé¢ mnozstvo formalnych chyb,
ktoré nie st obzvlast zavazné. VSetky typy chyb, ktoré sa vtomto druhom dokumente
nachadzali, boli uz spomenuté vyssie. Formalnu stranku dokumentu Riadenie projektu hodnotime
ako zodpovedajucu takémuto typu dokumentu anemame voci nej zavazné pripomienky.
Pri pisani buducich prac odporacame clenom timu udrzat formalnu stranku dokumentov
na urovni druhého posudzovaného dokumentu.



2 Vecna stranka dokumentu

Druhéd kapitola posudku sa zaobera vecnou strankou posudzované¢ho dokumentu.
Zameriava sa teda len na obsah dokumentu. Postupne je vyjadreny postoj ¢lenov timu
k jednotlivym ¢astiam posudzované¢ho dokumentu.

2.1 Posudok k éasti Analyza

Po precitani ivodu sme vobec nenadobudli pocit, Ze patri k danej praci. Nespomina sa tu
ni¢ o virtualnej ucebnici alebo elektronickom vzdelavani. PiSe sa v ilom iba vel'mi vSeobecne
o vyzname informacnych technoldgii a pocitaCov pri rieSeni réznych problémov. Posledna veta
nas zaujala najviac a preto ju odporu¢ame preskumat’.

V casti 1.1 sa v uvode vyzdvihuju vyhody elektronického vzdelavania, no chybaju
akékol'vek argumenty alebo priklady, ktoré by tieto tvrdenia podporili.

V casti 1.1.1 sme neporozumeli preCo autori spajaju nizku urbanizaciu a infrastruktiru
s nutnost’ou prekonavania velkych vzdialenosti. Nie st snad’ tieto problémy absolutne globalne?
Méme skor ndzor, Ze problémy s prekondvanim velkych vzdialenosti za pracou, Stidiom a
podobne sa vyskytuju takisto v urbanizovanych krajinach s dobrou infrastrukturou, coho
dokazom su aj rozsiahle demonstracie dopravcov vo viacerych eurdpskych krajinach, ktoré
prepukli v poslednych mesiacoch. Autori d’alej spominaju, ze pri elektronickom vzdelavani sa
vyzaduje samostatnost, ze ten, kto sa ucit' chce, tak sa aj ucit bude a pritom sa nauci
samostatnosti. Toto sa nam zda byt nezrozumitel'né. Myslime si, Ze ten, kto sa ucit’ chce je
samostatny uz tym, ze si tito potrebu uvedomuje. V zavere sa uvadza, ze pouzivatel’ musi vediet
efektivne vyhladavat’ informacie. Podl'a nasho ndzoru vsSak prave ndstroje elektronického
vzdelavania by mali pouzivatelovi (aj takému, ktory nevie efektivne vyhladavat’) ulahcit’
vyhl'addvanie a zabezpecit', aby vyhl'addvanie bolo efektivne.

V kapitole 1.3 sa autori snazia stanovit’ vyhody a nevyhody pouzitia vlastného riesenia.
Dost’ nejasne je spomenuty postup vyvoja v pripade vytvorenia vlastného systému (Prvym
krokom vytvorenia vlastného systéemu by bolo vytvorenie samotného systému). V praci sa
nespravne oznacuje jadro systému (Jadrom systéemu by bolo PHP). Jadro systému nemdze byt
PHP, ale jadro systému moZe byt vytvorené v tomto jazyku. Dalej sa autori venuju jazyku
HTML a kaskddovym Stylom pre HTML. V tychto podkapitolach su strucne opisané ich
moznosti a vyhody. Za zbytocny povazujeme kratky kurz o znackach jazyka HTML a CSS.
Navys$e autori nespravne oznacili CSS ako vSeobecné rozsirenie jazyka HTML o moznosti...
CSS je formatovaci jazyk urCeny na formatovanie dokumentov zapisanych v znackovacom
jazyku (markup language). To znamena, ze sa nemusi nutne jednat’ len o jazyk HTML, a teda
nejde len o rozSirenie moznosti jazyka HTML.

Autori sa v Castiach 1.4.1, 1.4.2 a 1.4.3 zaoberaju technologiu GRID ako jednym z rieSeni
projektu. Podkapitola 1.4.3 by vSak mala byt skor zahrnuta v Casti navrhu a nie v Casti analyzy,
ked’Ze tam uZ je vysvetleny sposob a architektura samotného rieSenia.

Kapitola 1.4.4 sa zaobera riesenim s rozlozenim zataze. Podl'a nasho nazoru tento projekt
nevyzaduje takéto rozlozenie. Ovela vicsie webové projekty ako virtudlna ucebnica st funkéné
na jednom serveri bez akejkolvek snahy rozkladat' zataz na viacero serverov. Dalej autori
navrhuju pouzit’ staticky a dynamicky server, kde staticky server bude poskytovat’ staticky obsah



(obrazky, zvuky, CSS subory). Staticky obsah si webovy prehliada¢ Standardne uklada
do vyrovnavacich paméti (cache), takze pri opakovanom pristupe k aplikacii nie je vobec
potrebné stahovat’ statické objekty znovu.. Ked’ze si bezni pouzivatelia vyrovnavaciu pamat’
v prehliadaci nevypinaju, pouzitie statického servera v tomto pripade straca vyznam, nehovoriac
o situacii, ked’ pouzivatel’ pristupuje k aplikacii cez proxy server, ktory uklada statické objekty
do svojich vyrovnavacich pamati.

Nazddvame sa, Ze autori nezvolili vhodné ¢lenenie prace. VSetko od casti 1.3 by sa malo
nachadzat’ v kapitole zaoberajicou sa ndvrhom systému, ked’Ze autori opisovali navrh spdsobu
realizécie rieSenia a nie analyzu problému a problémovej oblasti.

Autori podla nasej mienky nevenovali analyze problémovej oblasti elektronického
vzdelavania a virtualnej ucebnice dostatocny priestor. Analyzovali len dva existujuce systémy, ¢o
urcite nie je postacujlce.

2.2 Posudok k éasti Specifikacia

Specifikacia rieSenia je obsiahnuta v druhej kapitole posudzovaného dokumentu. Je jej
venovand jedna strana v praci, ¢o povazujeme za absolitne nepostacujuce. Celd Specifikacia
rieSenia obsahuje len poziadavky na projekt a na systém zhrnuté v par bodoch. Azda netreba ani
pripominat’, Ze Standardnd Specifikdcia rieSenia musi obsahovat’ Specifikaciu funkcii systému,
musi definovat’ jednotlivych hra¢ov v systéme a musia byt definované podrobné funkcionélne
1 nefunkcionalne poziadavky na systém.

V Casti 2.1.2 su uvedené¢ poziadavky na systém. Tato cCast’ je ale velmi mética
a protire¢iva, pretoze uvodom autori uvadzaju poziadavky, ktoré musi spifat’ pouzivatel,
aby mohol ucebnicu pouzivat’ a v poslednom bode piSu o webovom serveri, ¢o patri medzi
poziadavky na systém.

2.3 Posudok k casti Hruby navrh

Hruby navrh systému predstavuje kapitola 3. Chyba tu vSak névrh architektiry systému.
Dalej v fiom nie je zmienka o moznych technolégiach na implementaciu, rovno autori pouzivaji
jazyk PHP bez akéhokol'vek odovodnenia. Autori eSte nie su rozhodnuti ani pre databazu, ktort
v implementacii pouziju. Nazdavame sa, ze v tejto faze projektu by o tom uz mali mat’ jasnu
predstavu.

2.4 Posudok k casti Riadenie projektu

K vecnej stranke tohto dokumentu mame vyhradu k strate ¢asu sposobenej nasmerovanim
na technoldgiu GRID, ktora nesuvisi so zadanim projektu a je prili§ komplexné a nova pre ¢lenov
tohto timu. Takisto sme sa nestretli s rieSeniami v tejto oblasti, ktoré by vyuzivali technologiu
GRID. Nazdavame sa, Ze technologia GRID sa vyuZiva najmd pre vytvorenie virtudlneho
superpocitaca, ktory ma slazit' na rieSenie vypoctovo naro¢nych problémov z oblasti vedy a
techniky. Myslime si, Ze autori sa mohli rozhodnut’ pre upustenie od technologie GRID trochu
skor.

Dokument Riadenie projektu obsahuje vSetky potrebné nalezitosti. Rovnako ako aj
formalnu stranku, tak aj vecnu stranku tohto dokumentu hodnotime pozitivne.



zZaver

Najvacsim nedostatkom posudzovanej prace je, ze sa vel'mi riedko venuje problematike
elektronického vzdeldvania a virtualnej ucebnice a naopak sa obsirne (vzh'adom na objem prace)
venuje témam ako technoldgia GRID a rozloZenie zataze. Bolo pre nds naro¢né posudit’ takuto
pracu, pretoze cely nas posudok je znacne negativny a snazili sme sa aspon na zaver uviest’ nieco
pozitivne. Tym pozitivhym je, Ze citime zatial’ slabu konkurenciu zo strany nasho konkuren¢ného
timu. Na zaklade skusenosti c¢lenov timu, uvedenych v ponuke, sme ocakavali vacsiu
konkurenciu a myslime si, ze ak sa naSa konkurencia dostane k d’alsej etape timového projektu,
bude sa uz viac snazit’ a dostane sa k slovu prirodzena l'udska sutazivost. My teda pevne verime,
ze tento posudok bude dostatocnou motivaciou pre na$ konkuren¢ény tim a Ze tato motivacia bude
realizovana v spravnych oblastiach a v spravnom smere.



