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Uvod

Nasledujuci dokument sluzi ako reakcia na predbeznu dokumenticiu timu cislo 3.
Tento tim spracoval tému Podpora vzdeldvania v predmete Specifika¢né a opisné jazyky.
Dokument obsahuje analyzu dostupnych rieSeni, Specifikdciu poZiadaviek a hruby navrh.
Tento posudok na vysSie uvedeny dokument spracoval tim ¢. 4, bol napisany po dokladne;j
analyze tohto dokumentu.

Autori posudku sa zavizuji, Ze ich privitne vztahy s ¢lenmi posudzovaného timu
nemaju Ziadny vplyv na hodnotenie dokumentu. Hodnotenie je objektivne a nebolo nijakym
sposobom  ovplyvnené vonkajSimi udalostami ani po konzulticii nedostatkov

s posudzovanym timom.

Formalna stranka

e Dokument je neprehl'adny kvoli vel'mi hlbokému deleniu kapitol, napr.: 2.1.1.1. a pod.

e Chyby v dokumente spdsobené pravdepodobne konverziou do PDF formétu (medzera
v strede slova, zmena typu pisma pri niektorych znakoch a pod.)

e Nadpis 2.3.3.3 — pravdepodobne preklep (PACE -> PAGE)

e Mnohé kapitoly neobsahuji Ziadny tvod a pokracuji priamo podkapitolou (0.3
Slovnik pojmov, 2 Analyza, 2.2.1 Zaverecné prace, 2.2.2 Timové projekty, 2.3.3
Vlastnosti Petriho sieti, 2.4.1 Delenie tabletov, 3 Riesenie)

e 'V kapitole 3 je bezny text zakonceny dvojbodkou a pokracuje nadpisom

Obsahova stranka

e Uvod do problematiky je priliz stru¢ny achyba motivicia. Ciele price si jasne

stanovené a dobre opisané.

e Slova v slovniku pojmov si vel'mi stru¢ne opisané a niekedy aj nepresné (autori si
mylia open-source s freeware). V tomto pripade by sme ocakdvali lepSi a presnejsi

opis terminu e-learning pre ¢itatel'ov, ktory tento pojem nepoznaju.

e V texte sa vyskytuju duplicitné informdcie (odstavec 2.1 a 0.3.1)
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e Analyza je dobre Struktirovand, komplexnd a rozsiahlo spracovand. Minusom je ale
paradoxne jej rozsiahlost’, ktord v mnohych pripadoch zasahuje mimo problémove;j
oblasti. Autori porovndvaju velké mnoZstvo existujicich rieSeni a Standardov e-
learningovych aplikacii. Autori v§ak mohli lepSie opisat’ spominané Standardy, ¢o by
pozitivne vnimame rozsiahlu analyzu existujicich rieSeni, kde je popisané velké

mnozstvo existujicich aplikécii a projektov z danej problematiky.

e Chyba popisanie prinosu pouzitia Tablet PC v tomto rieSeni, a preto je celd kapitola
Tablet PC mimo danu problematiku. Nijakym sp6sobom autori neSpecifikovali, akym

spdsobom budi vyhody Tablet PC v implementovanej aplikdcii vyuZivat'.

o Specifikdcia poZiadaviek obsahuje vsSetky relevantné informacie oCakavané v tejto

kapitole. Obsahuje vSak niekolko nepresnosti a nejasnosti.

e Vyrazne ndm prekdzalo nedostatocné popisanie Use Case diagramu (obrdzok 19).
Z toho plynu nejasnosti, ako napriklad pripad, kde Student mdze vytvérat test. V ,,Use
Case* diagrame chyba prvok administratora ajeho pravomoci (vyucujuci moZze
napriklad spustat’ testy, ale garant predmetu ako administritor mdzZe tieto testy

modifikovat’ a pod.).

e V kapitole 3.1.4 Nendrocnost sa opisuje ako je potrebné vykondvat’ vac¢Sinu operacii
na klientskej strane pre odl'ahenie servera, a d’alej v kapitole 3.2.1 Klient — server sa
popisuje, Ze posielané zadania sa budd Sifrovat’ na strane servera, ¢o znacne server

vytaZzuje (navrhujem zadania na strane servera uchovavat’ uz v zasifrovanom stave).

e 'V kapitole 3.1.4 Klient — server : po odoslani zadania Studentovi si server zadanie
ponechd ako dokaz aké zadanie Student obdrZal ,Co povazujeme za zbyto€nost’, ked’Ze

vSetky zadania sd na serveri uloZené, staci si uloZit’ index namiesto duplikdtu zadania.

e Kapitola 3.2.5 Rozpozndvanie objektov pri kresleni je napisand neurcito, nevedeli sme

jednoznacne urcit’, Co tym autori zamyslali.
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Kapitola 3.1.6 Prenosnost’ : Autori sa rozhodli, Ze implementuji modernd aplikéciu.
Nisledne v d’alSej Casti suvetia uviedli, Ze aplikdcia bude preto multiplatformova.
Moderna neznamend multiplatformova. Nasledne v kapitole 3.2 Hruby ndvrh uviedli
autori, Ze aplikdcia bude implementovand v jazyku C++. AvSak programy napisané
v tomto jazyku su silne zdvislé na operacnom systéme. Namiesto multiplatformovosti
by sa malo hovorit’ o podpore uZzivatel'ského rozhrania, ktoré poskytuje Tablet PC,

ked’Ze rozdiel medzi tabletom a obyc¢ajnym PC je iba v rozhrani dotykového displeja.

Cast dokumentu Hruby ndvrh povaZujeme za najslabSie vypracovani &ast

dokumentu. Hlavnym nedostatkom je (ne)pouzitie Standardnych nédvrhovych

prostriedkov ako st rozne navrhové diagramy.

Z dokumentu nie je vobec jasné, ako budud uloZené udaje o Studentoch a testoch. Nikde

v dokumente nie je Specifikovany model ddajov, ani fyzicky, dokonca ani logicky.

Hruby ndvrh zachddza do konkrétnych podrobnosti a chyba mu zdkladny koncept.

V ndvrhu ovlddania vidime zretel'ny protiklad so Specifikdciou, kde sa piSe o vyuZziti
prednosti tabletov a ich dotykového ovlddania. Konkrétne problém nefunk&ného
druhého tlacidla je obchddzany d’al$Sim tlacidlom v paneli ndstrojov namiesto vyuzitia
metdd ako je tlak pera alebo tzv. gesta popisovaného v analyze. Takisto pri popisovani
premiestiiovania objektov sa ndm zda nezmyselné priddvanie tlaCidla do panelu
nastrojov, ¢o by malo za néasledok aj zniZenie intuitivnosti, ktord sa uvadza taktiez v

Specifikicii.

Autori piSu o vyhodach Tablet PC, konkrétne tlak pera, ale nepiSu ako sa da tlak pera
vyuzit’ pri vyucbe Petriho sieti. Analyza je teda kvalitnd, ale opis rieSenia je vel'mi
jednoduchy a mélo podrobny. Autori sa venuju Sifrovaniu, ale ni¢ nehovoria o tom,
aké algoritmy sa budi pouzivat' na Sifrovanie a deSifrovanie dit. Kto bude urcovat’
tajné klice? Kto bude urcovat’, pre koho si dané ddaje dostupné a pre koho nie? Viac
by nds vSak zaujimal datovy model opisovanych databdz, reldcie medzi tabulkami

a samozrejme aj Struktira danych tabuliek.
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Zaver

Autori dokumentu sa sustredili na kvantitu a nie na kvalitu. V niektorych sekcidch
dokumentu je evidentne jasné, Ze autori umelo zvicSovali di7ku dokumentu, av$ak na dkor
kvality. Analyza dostupnych rieSeni tvori aZ 80% dokumentu (navySe niektoré zasahujui do
problematiky mimo dand tému). ZvySnych 20% (9 strdn) je nepresne a nejasne Specifikované
rieSenie, v ktorom sa autori nesustredili na tému, ktord majd spracovat. NavySe ani nie je
nijakym spdsobom naznaceny model databdzy a ani pouZzité kniZnice na pracu s databizou,
siet'ou, grafickym rozhranim a Sifrovanim. Nehovoriac o tom, Ze Sifrovanie (a kryptografia
ako disciplina) je vel'mi tazky odbor. Toto povaZzujeme za zbyto¢né a prili§ narocné, namiesto
toho sa autori mohli zamysliet' nad inym bezpe¢nym spdsobom uchovavania ddajov.

Dokument hodnotime ako vel'mi slaby. Odporti¢ame autorom dokumentu sudstredit’ sa

na tému, ktoru je potrebné spracovat’ a neodklanat’ sa zbyto¢ne od témy.
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