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0 Uvod

V tomto dokumente sa nachadza zhodnotenie anafmsgifikacie poziadaviek a hrubého
navrhu timu¢. 10, Studijného programu PKSS v akademickom roRt022011, ktorého
témou je, rovnako ako naSa, ,Prostredie pre naigiathych systémov”. Dokument sa deli
na dve ¢asti, hodnotenie dokumentacie projektu a riademNa.dokumentaciu projektu
prizerame z formalnej a obsahoveapti. Formaln&ag’ prihliada na dodrziavanie gramaticke;j
korektnosti, Stylistiky, spésobu vypracovania, znote’nosti pisma a vyrazovych
prostriedkov. Obsahovéas’ sa zaobera hodnoteniu po jednotlivych kapitolawh,ktorej
konci sa nachadza celkovy dojem na navrhované niesékelom dokumentu je nielen
poukaz& na pripadné nedostatky, ale aj vyzdvitimozitivne ¢asti prace posudzovaného
timu.



1 Hodnotenie dokumentéacie projektu

Tato kapitola obsahuje hodnotenie dokumentaciesktojtimu¢.10 z formalnej a obsahovej
casti.

1.1 Formalna stranka dokumentéacie projektu

Dokumentacia projektu je napisana na 39 stranaslobBahovej stranke praca dostat
pokryva problematiku definovanu v zadani.c&oc¢itania dokumentu sme narazili na maly
nedostatok a to, Ze z nejakého dovodu ni€islavané tabiky. Rovnako by sme v kapitole
zaoberajucej sa existujucimi rieSeniami privitdbdu analyzu ké& uz sa rozhodli vybtasi

k analyze dany prostriedok. V texte sa treba odkaizna obrazky. To znamena, Ze napr. na
obr. 1 sa nachadza ... a potom nasleduje obrazakkiat sa to objavuj v texte. Tiez sme sa
pozastavili nad Upravou dokumentu ¥itiich pripadoch,¢o sa tyka umiestnenia nazvov
kapitol a obrazkoch. NezaSkodilo by ani menej mpél/, ale Uprava dokumentu je na dobrej
arovni s jednotnym formatovanim. Konkrétne priklasdyadzame nizsie.

Na druhej strane ogajeme tabilkkové porovnanie jednotlivych nastrojov. Hodnotikiedne
nazov prelozeny do angliny. Dalej tieZ vyuZitie poznamok podiarou povaZujeme za
vhodné.

Celkovo hodnotime dokumentaciu projektu pozitiv@bsahuje vSetky pozadovadasti, aj
ked” niektoré kapitoly by mohli ity opisané podrobnejSie. Dokumentacia poskytuje dobry
zaklad prefalSiu pracu na projekte.



1.1.1 Postrehy na gramatické chyby

. Preklepy a gramatické chyby
str. 5 "Dokumet”
str. 8 "potreba poztia-> "potrebné poznd
str. 10 "vypadé', malo by asi napisané Look Up Table nie IP
str. 13 ,samy*
str. 14 "tri-stavové" -> trojstavoveé
str. 17 ,byt"
str. 21 "boolova" -> Boole je meno osobydbBoolova, alebo boolovska, ,,Pricip”
str. 26 pouzity tvar osobného zamenad) predtym sa pouZzivala 3. os¢m.
str. 27 ,Statisttke” (Uplne na konci)
str. 31 "najva&ej, Rozziriténog’, digitalnymi"

str. 32 "potup”,
str. 34 "bubu”

nie len”, "zvyraziova™, "syntaxe"

str. 36 "Architekrara”, "skiusentami o danej problematike." -> "... s danou
problematikou"

str. 37 "spustitelny”, ,Navth vstupov" (nazov pagtitoly)

. Ciarky
str. 8 Suborové Standardy — Standardov, z ktorych
str. 11 hodinovy signal, ak je potrebny
str. 22 uz pri konci: Pri tomto kroku sa ale
str. 29 obvodu, lebo... , suboru BLIF, ale ...

1.1.2 Iné postrehy a drobné chyby

Nazov kapitoly "Logické&leny” by mal by na nasledujlcej strane (13), podobne je to aj pri
nazvoch inych kapitol na str. 20, 22, 23, 25. 38: popis obrazkov 6 a 10 je az na
nasledujucej strane. Po Gvode (kapitola 1) by raaledové struiny popis, ako aj v kapitole

2 av podkapitolach 2.3, 2.4. Stny opis by mala obsahowaaj kapitola 3 a zaiou
nasledovana podkapitola 3.1. V dokumente by smeitgli zoznam obrdzkov. Nejasné
ozn&ovanie vypisu z jednotlivych aplikacii, chyba ozemaie ako Obr., niektoré obrazky su
ozn&ené, tak bd neozndit Ziadne, alebo potom vSetky. Kladne hodnotime puanie
jednotlivych simulatorov Petriho sieti formou téiky. Str. 26, PSpad — Po ,zvyraavanie
syntaxu® chyba pontka (-), tim hovori v prvej osobe jednotnétisla Na str. 33 je jedna
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odradZzka iného typu. Medzi slovom a udajom v zatedoy mala by medzera — kapitola o
BLIF.

1.2 Obsahova stranka dokumentécie projektu

1.2.1 Uvod

Nie je vysvetleny pojem term. PouZité skratky aazyr by mali Uplne zoradené abecedne.
Bolo by vhodné uvigszoznam obrazkov.

1.2.2 Analyza

Opis kapitoly venujucej sa suborovému formatu Bjdma jej konci nejasny. Sice je ukazany
vzorovy BLIF subor, ale potom tim uvadza na str. Z8format umaluje pouZzivé aj nejaké
dopredu pripravené logickéeny, ktoré sa ndatavaju z réznych kniznic. A nasleduje sty
ich opis. Pri opise suborovych formatov chybajuamkna zdroje. Napr. v podkapitole 2.1.1
PLA chyba uvedeny zdroj na konci, odkiaol cerpany tvar hlawky a tela.

Kapitola 2.2 Simulatory Petriho sieti je dostrkna prtom na obr. so vzajomnym
porovnanim na str. 25 je za nazvom simulatorov emédislo 11,12 af’. Asi to malo by
myslené ako odkaz, ale v zozname odkazov tidgta nie su. Posledny porovnavany
simulator je JpetriNet pfom v texte sa spomina CPN tools. Pravdepodobneo idezne
nastroje.

Nejasny je Gel kapitoly 2.3. Nie je uvedeny opis alkhenasleduju podkapitoly
s jednotlivymi editormi. V kapitole 2.3.3 PSPad @upiSe v prvej osobe o vyuZzivanych
funkciach ako zvyramvanie syntaxe.

Kapitola 2.4 Existujuce programoveé systémy je sg&ina prtom sa obmedzuje na stny
opis troch nastrojov a vymenovanie ich funkcii.ddva systémy su zhrnuté asi na pol strane.
Nastroj Blif2Vhdl by nemal by zahrnuti do tejto kapitoly, k&e robi len prevod suboru

z forméatu BLIF do VHDL. MVSIS je opisany prilis stne. Nie su uvedené Ziadne ukazky
prace s prikazmi (obrazky, snimky), nie je paziaboli naozaj timom vyskusané alebo nie,
ani vSetky moznosti pouzitia (napr. zjednoduSovavi funkcii, dekompozicia), to plati
podobne aj o ostatnych rieSeniach. NavySe tim raayaz akych zdrojowerpal pri
analyzovani programovych rieeni. Odkazy nie siené v texteDalej chybaji odkazy na
zdroje aj pri obrazkoch.

Z vysledku analyzy nie je jasgéautori planuju niektory z analyzovanych nastrogpvyuzt

v projekte. Celkovo analyzu hodnotime kladne. Dgbrspracovana kapitola o BDS systéme
anazorne su vysvetlené BDD. Kapitola Zhodnotenmalygy je skér zhrnutie ako
zhodnotenie.



1.2.3 Specifikacia poziadaviek a hruby navrh rieden ia

Navrh rieSenia by mohol obsahdvpari Specifikacii poziadaviek diagram pripadov ptiaz
Funkcionalne aj nefunkcionalne poziadavky su sgisartejto kapitoleco je v poriadku.
Hruby navrh rieSenia je zamerany hlavne na modulaxie je jasné v akom programovacom
jazyku a pomocou akého vyvojového prostredia saaplikacia implementova Takisto
chybaju poziadavky na systém, hardvér, ofieyasystém pod ktorym to bude bézaid.
Specifikacia je zahrnuta v navrhu, navyse za képitvys3ej drovne nasleduje kdhaazov
kapitoly niZzSej urovne bez textu, ktory by ju opiah Celkovy navrh aplikdcie by sme
hodnotili kladne, hlavne nas zaujatag’ kde sa spomenulo spustenie aplikacie cez web
rozhranie, preto by nas zaujimatd bude aj sifova podpora a ako to bude fungtyvhoci je

to len alternativne rieSenie. V pouzitej literatime nemal by odkaz na bakalarsku pracu —

[1].

2 Hodnotenie dokumentacie riadenia

Dokumentacia riadenia je napisana na 34 stranaclobBahovej stranke obsahuje vSetky
potrebné nalezitosti pre dokumentaciu riadenia.okenentacii sme vSak narazili na par
gramatickych ako aj Stylistickych chyb (zeefektiynilosadzg). Tie nie su kvalitativne ani
kvantitativne zavazné ako v dokumentacii projek@Dcaeiujeme grafické znazornenie
rozvrhov jednotlivychilenov timu. Pri zapisniciach by sme vytkli to, 2@ kpontrole plnenia
tloh nie je definovany stav jednotlivych Uloti je splnena alebo prebieha stale). Rovnako
sme si nevSimlélena timu, ktory kazdu zapisnicu skontroluje poisapi. Nepovazujeme to
za zavazny nedostatok, ale bola by dobra kontk@dze sa jedna o oficialny dokument.
V zapisnici 3 by sme v ulohe z predchadzajucehetraitia Glohu 2.5 Analyza BDS
neuvadzali, ale dali by sme do kedy mala Bioha vypracovana a prave sem by sa patrilo
napisd stav ulohy do stavu prebieha. V podstate je tasdené, Ze je rozpracovana, ale mal
tam by uvedeny datum uka@enia. V zapisnici 4 je duplicitné indexovanie URBHA. kel je
tloha 3.1 vyhodnotena arovnako je definovana noleda 3.1. Rovnaky problém je aj
v zapisnici¢. 6. Kedy je pokréovanie v tlohe 5.3 a je definovana rovnako novaail.3.
Navrhli by sme dlohu neuvadzako novua ulohu, ale definot/gej stav rozpracovand, alebo
ju vytvorit nanovo s inym indexom. Po vSetkych kapitolach jpivevne je potrebny stémy
popis, tak ako aj pri podkapitole 3.1.1. Pri vSetkylenov timu je okrem Bc. Jana
Jurickovica uvedeny opis a pfiom len heslovity.

Na druhej strane odajeme pridanie Ganttovho diagramu. Celkovo hodnatiokument
kladne s dobrou Upravou a formatovanimsiBa nam farebny rozvrh timu a nazov prelozeny
do angliétiny. Tiez sa nam @hautorstvo jednotlivych kapitol v timedasoveé rozdelenie prac
v time.



3 Zhodnotenie

Cielom tohto posudku bolo zhodndtdokumentaciu projektu a riadenia tindu 10 na
predmete Timovy projekt 1. Cely tim 2 sa snaZilysaeva objektivne. Po formalnej stranke
praca pb6sobi usporiadanym dojmom, avSak obsahujgzwvy p@et gramatickych chyb,
preklepov, dokonca aj v nadzve kapitol. Mnohé nazgitol su uvedené na inej strane ako ich
popis. Niekedy sa medzi nazvom podriadenej a ndeinej kapitoly sa nenachadza text.
Chybaju odvolavania na obrazky v texte a tiez ogkwzzdrojeCag’ analyza obsahuje bmi
strieny opis existujucich rieSeni, dokonca bez odvolévaa na zdroj. Pritom je prijemnym
prekvapenim opis BDS problematikjag’ o spusteni aplikacie cez web rozhranie je jedna z
najzaujimavejSich. Praca ma napriek vysSie uvedargaostatkom stale dobru Urayereto

je celkovo hodnotime kladne.



